Protokol Nr X1./2006

z sesji Rady Miejskiej, ktora odbyta si¢ w dniu 13 kwietnia 20061, w sali posiedzen Urzg¢du
Miasta 1 Gminy.

Obrady sesji rozpoczeto o godz. 12, a zakoficzono o godz. 15",

Obecni:
Radni Rady Miejskiej — lista obecnos$ci stanowi zalacznik nr 1 protokotu.

Ponadto w obradach sesji uczestniczyli:

Sottysi Wsi - lista obecnos$ci stanowi zatacznik nr 2 protokotu.

Przewodniczacy Zarzadow Osiedli — lista obecnosci stanowi zatacznik nr 3 protokotu.
Kierownictwo Urz¢du Miasta i Gminy — lista obecnosci stanowi zatacznik nr 4 protokdtu.
Przedstawiciele prasy.

Michat Karalus — Starosta Powiatu Pleszewskiego,

Bogdan Skitek — Przewodniczacy Rady Powiatu

Sl S

Otwarcia XL Sesji dokonat Przewodniczacy Rady Mieczystaw Kottuniewski, ktory
stwierdzil, Ze na sali znajduje si¢ 15 Radnych, czyli Rada jest wladna do podejmowania
uchwal. Przewodniczacy Rady powital wszystkich zebranych. Nastgpnie omoéwit porzadek
obrad. Odnoszac si¢ do pkt 8 tj. Podjecie uchwaly w sprawie powotania komisji doraznej
w celu zbadania skargi pani Teresy Grzesiak zaproponowal, aby nie powotywaé specjalnej
komisji tylko powierzy¢ rozpatrzenie skargi Komisji Rewizyjnej. Wowczas pkt 8 brzmiatby
Podjecie uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi Pani Teresy Grzesiak.

Przewodniczacy Rady poddat pod gtosowanie zaproponowang zmiang pkt 8 porzadku obrad.
Rada Miejska poprzez glosowanie przy 13 glosach za, 2 wstrzymujacych si¢ przyjeta
zaproponowana zmiang dotyczaca pkt 8 porzadku obrad.

Rada miejska jednoglos$nie (15 za) przyjgta nastgpujacy porzadek obrad XL Sesji Rady
Miejskie;j:

1. Otwarcie obrad i stwierdzenie quorum.

2. Ustalenie porzadku obrad.

3. Przyjecie protokotu Nr XXXVIII z dnia 28 lutego 2006r. i protokotu Nr XXXIX/2006
z dnia 16 marca 2006r.

4. Sprawozdanie z realizacji uchwat Rady Miejskiej podjetych w I kw. 2006r.

Informacja Burmistrza o wydanych zarzadzeniach i ich realizacji.

6. Rozpatrzenie sprawozdania z wykonania budzetu Miasta i Gminy Pleszew za
2005r. — dyskusja.

7. Glosowanie w sprawie absolutorium dla Burmistrza Miasta i Gminy Pleszew za

2005r.

Podjecie uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi pani Teresy Grzesiak.

9. Interpelacje radnych.
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10. Odpowiedzi na interpelacje.
11. Sprawy rozne.

Na sali znajduje si¢ 16 Radnych. Przyszedl Radny Pisarski.

Do pkt 3. Przvjecie protokélu Nr XXXVIII z dnia 28 lutego 2006r. i protokolu Nr

XXXTIX/2006 z dnia 16 marca 2006r.

Rada Miejska jednoglosnie (16 za) przyjeta protokot Nr XXXVIII/2006r. z dnia 28 lutego
2006r. oraz protokot Nr XXXIX/2006r. z dnia 16 marca 2006r.

Do pkt 4. Sprawozdanie z realizacji uchwal Rady Miejskiej podjetych w I kw. 2006r.

Rada Miejska jednoglosnie (16 za) przyjela Sprawozdanie z realizacji uchwal Rady Miejskiej
podjetych w I kw. 2006r.

Do pkt 5. Informacja Burmistrza o wydanych zarzadzeniach i ich realizacji.

Rada Miejska jednogtosnie (16 za) przyjeta Informacja Burmistrza o wydanych zarzadzeniach
11ich realizacji.

Na sali znajduje si¢ 17 Radnych. Przyszedl Radny Mariusz Sitnicki.

Do pkt 6. Rozpatrzenie sprawozdania z wykonania budzetu Miasta i Gminy Pleszew za
2005r. — dyskusja.

Przewodniczacy Rady zaproponowal kolejnos¢ wystapien w sprawie rozpatrzenie
sprawozdania z wykonania budzetu Miasta i Gminy Pleszew za 2005r._Proponuje aby glos w
tym temacie zabral najpierw Radny Ryszard Borkiewicz Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej
1 przedstawil wniosek i uchwate Komisji Rewizyjnej w tym zakresie. Nastepnie proponuje
aby Skarbnik przedstawil opini¢ Regionalnej Izby Obrachunkowej w sprawie sprawozdania z
wykonania budzetu Miasta 1 Gminy Pleszew za 2005r. W kolejnej czgsci jako
Przewodniczacy Rady przedstawi opini¢ Regionalnej Izby Obrachunkowej w sprawie
wniosku Komisji Rewizyjnej, a nastgpnie rozpocznie dyskusje.

Rada przyjeta zaproponowang przez Przewodniczacego Rady kolejno$¢ wystapien w sprawie
rozpatrzenie sprawozdania z wykonania budzetu Miasta i Gminy Pleszew za 2005r

Radny Ryszard Borkiewicz Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej poinformowatl, ze Komisja
Rewizyjna odbyta 4 posiedzenia, na ktorych analizowano cata gospodarke¢ finansowa , w tym

materialy zwiazane z udzieleniem badz nieudzieleniem absolutorium burmistrzowi. Nastgpnie
przedstawil uchwate nr 1/2006 Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 28
marca 2006 roku w sprawie wniosku o udzielenie absolutorium Burmistrzowi Miasta i Gminy
Pleszew za 2005r., ktora stanowi zatacznik nr 5 do protokéhu.

Na sali znajduje si¢ 20 Radnych. Przyszedl Radny Nowicki, Radny Cierniak oraz Radna
Katluzna.



Skarbnik przedstawit uchwate Sktadu Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowej
w Poznaniu z dnia 10 kwietnia 2006r. w sprawie wyrazenia opinii o przedtozonym
Sprawozdaniu z wykonania budzetu Miasta i Gminy Pleszew za rok 2005, ktdéra stanowi
zalacznik nr 6 do protokotu. Nastepnie poinformowat, ze wszyscy Radni pismem nr Fn 3029
—25/2006 z dnia 12.04.2006r. otrzymali wyjasnienie do zastrzezenia wskazanego przez Sktad
Orzekajacy Regionalnej Izby Obrachunkowej w Poznaniu przy opinii z wykonania budzetu
Miasta i Gminy Pleszew za rok 2005.

Przewodniczacy Rady przedstawil opini¢ Skladu Orzekajacego Regionalnej Izby
Obrachunkowej w Poznaniu z dnia 10 kwietnia 2006r. w sprawie wyrazenia opinii 0 wniosku
Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Pleszewie o udzielenie absolutorium Burmistrzowi
Miasta i Gminy Pleszew za 2005r., ktora stanowi zatacznik nr 7 do protokoétu.

Przewodniczacy Rady otworzyl dyskusje nad Sprawozdaniem z wykonania budzetu
Miasta i Gminy Pleszew za 2005r.

Radny Klak pyta czy w sklad kosztéw obstugi zadtuzenia wchodzi wykup obligacji, sptata
kredytow czy pozyczki, gdyz on twierdzi, ze w sktad kosztow obstugi zadtuzenia nie moga
wchodzi¢ splaty rat kapitatowych kredytéw, pozyczek ani wykup obligacji. W sprawozdaniu
za 2005r., ktory bedzie przedmiotem glosowania jest wszedzie sformutowanie, ze w sktad
kosztéw obstugi zadluzenia wchodza wlasnie sptaty pozyczek, kredytéw i wykup obligacji co
jest oczywiscie nieprawda.

W opinii RIO, ktora otrzymali Radni jest podane, ze zaleglo$ci wynosza 4.351.828zt.
Zwigkszyty si¢ w stosunku do 2004r. o kwote 529.645zt. Jest to wykazane na podstawie
sprawozdania Rb 27 —S. Nie wie na jakiej podstawie RIO mogla dojs¢ do takiego wniosku
skoro w Rb 27 — S nie ma nic o nalezno$ciach gminy za 2004r. Pofatygowatl si¢ i przeczytat
sprawozdanie za 2004r. gdzie w Informacji o stanie nalezno$ci (stan na 31 grudnia 2004r.)
razem nalezno$ci 3.017.207zt. czyli réznica wynosi 1.334.621zt. 1 o tyle jest wzrost
naleznosci zaleglosci z tytutu podatkdéw dla gminy Pleszew. Jesli wzia¢, ze wpltywy z podatku
od nieruchomosci szacowane na rok sa na 7.000.000zt. to wychodzi, ze co 4 podatnik biorac
kwotowo nie ptaci podatku od nieruchomosci.

W materiatach budzetowych Skarbnik podaje, ze do konca 2005r. wydano 34.319zt. na
budowe stacji uzdatniania wody. Z pisma przygotowanego przez A. Ptaka i I. Sobisiak, ktére
Radni otrzymali na ostatniej sesji wynika, ze do konca 2005r. wydano 134.000zt. Pyta gdzie
we wczesniejszych latach te pieniadze zostaty zaksiggowane.

W uchwale zmieniajacej budzet we wrzesniu 2005r. zmieniliSmy kwot¢ sptaty zadluzenia
planowana na 2005r. z 3.111.404zt. na 3.066.404zt. ZrobiliSmy bardzo dobrze, gdyz Fundusz
umorzyt nam 45.000zt pozyczki. Dotyczyto to pozyczki, ktora mieliSmy na wysypisko
odpadéw komunalnych w Dobrej Nadziei. Nikt nie dopatrzyt tego, ze w listopadzie przy
zmianach budzetowych i1 29 grudnia przy zmianach budzetowych za 2005r. ktore to
zarzadzenie Burmistrza z 30 grudnia bylo ostatnim dokumentem zmieniajacym budzet,
ponownie Panowie uchwaliliscie kwote 3.111.404zt. co jest oczywiscie nieprawda.
W dzisiejszym wykonaniu budzetu pisze sig, ze jest 3.066.404zt. Dzisiaj wziat specjalnie te
tabele, ktore przedstawiaja ta wysokos¢ splaty zadtuzenia planowana i zaden inny dokument
tej uchwaty nie zmienit.

Radny Nawrocki pyta czym spowodowane jest niskie wykonanie wydatkow jednostek, ktore
maja rachunki dochodéw wtasnych.




Radna Katuzna stwierdzila, ze jej wypowiedz nie bedzie dotyczyta wykonania budzetu za
2005r. gdyz jest ocena RIO, ktora merytorycznie ocenita wykonanie budzetu jak réwniez
wniosek Komisji Rewizyjnej w tej sprawie. Jej uwagi dotycza jak gdyby niewlasciwego
kierunku wydawania pieni¢dzy. Przez kilka lat mowi sig, Zze najistotniejszym problemem

w miescie 1 gminie jest bezrobocie. Zastanawia si¢ ile pienigdzy przeznacza si¢ na walke
z bezrobociem posrednio lub bezposrednio. Przez stowo posrednio rozumie przygotowywanie
inwestycji dla przyszlych inwestoréw. Pyta czy miasto ma takowe miejsca. Podgrodzie
Pleszewa, ktore mogloby by¢ miejscem dla inwestorow jest nieuzbrojone w sensie kanalizacji
czy gazyfikacji. Nie ma rowniez wyznaczonych takich miejsc w planach zagospodarowania
przestrzennego. Sa co prawda dwie uchwaly zwalniajace z podatkow inwestorow
zatrudniajacych osoby bezrobotne czy tez realizujacych nowe inwestycje ale gdyby kto$
pokusit si¢ o podsumowanie osob, ktore skorzystaly z tych ulg to zastanawia si¢ jak to
wptyneto na zmniejszenie bezrobocia. Uwaza, ze gmina powinna czyni¢ dziatania posrednie,
ktore sa w jej gestii. Pyta si¢ co daje budowa wigwamu 1 modernizacja rynku. Moze troche
poprawia estetyke. Budowa wigwamu to inwestycja milionowa, czy ona jest nam potrzebna, a
osiedla tona w btocie? Stwierdzila, ze przez ktory$ rok nie udaje si¢ wybrac priorytetow.
Odnoszac si¢ do spraw os$wiaty stwierdzila, ze jest duza przepas¢ migdzy gimnazjami

a liceum w przygotowaniu uczniow. Aby gimnazja mogly spelnia¢ swoja role musza by¢
dofinansowane ale nie w formie budynkow tylko w formie pomocy naukowych.

Radny Mariusz Sitnicki stwierdzit, ze RIO zwrdcita uwage na stan nalezno$ci miasta.
Przypomniat z jakimi nadziejami wszyscy witaliSmy obsadzenie etatu windykatora w miescie.
Miato to w znaczny sposob uzdrowié sytuacje 1 spowodowac, ze naleznosci miasta i gminy
ulegna zmniejszeniu. W zestawieniach o stanie nalezno$ci zawartych w sprawozdaniu
z wykonania budzetu znajduja si¢ informacje o ilosci wydanych decyzji, wydanych wezwan,
tytutow wykonawczych ale brakuje jednej podstawowej rzeczy. Co to dalo. Jaki byt skutek
tych decyzji, wezwan, tytutdéw wykonawczych. Brakuje jednego podstawowego zestawienia.
Chodzi o skutecznos¢ i1 efektywnos¢ windykacji prowadzonej w miescie. Obserwujac liczby,
ktore tak gwalttownie rosna to jest prawie 10 % naszego budzetu. Nie dziwi sig, ze RIO
zwraca na to uwage, chociaz decyzje opiniuje pozytywnie. Mysli, ze bedzie wyrazicielem nie
tylko opozycyjnej czgsci ale wszystkich Radnych, gdyz glosujac powinnismy mieé
swiadomo$¢ co w miescie si¢ robi aby te naleznosci wyegzekwowac. Z informacji zawartych
w sprawozdaniu z wykonania budzetu nie wynika jakie dzialania sa podejmowane w tym
kierunku. Prosi o dotaczanie w przysztosci tego typu informacji.

Radny Klak nie zgadza si¢ z Radna Kaluzna, ze nalezy opiera¢ si¢ tylko na Komisji
Rewizyjnej 1 opinii RIO. Nigdzie nie ma ludzi nieomylnych. RIO napisato, ze naleznosci

z tytutu zaleglosci podatkowych gminy wzrosty o 500.000zt. Ma dwa wykonania budzetu za
2004 1 2005r. Saldo na 31 grudnia 2004r. wynosi 3.017.000zt., a saldo na 31 grudnia 2005r.
wynosi 4.351.000zt. Poza osoba, o ktorej méwit Radny Mariusz Sitnicki do dzialu windykacji
zostaly zatrudnione w tym roku kolejne osoby. Uwaza, ze przy zatrudnianiu takich osob
nalezy wyciaga¢ wobec nich jakie$ konsekwencje, skoro naleznosci gminy wzrosty prawie

0 50%.

Radny Grobys stwierdzil, ze o budzecie mozna mowi¢ duzo i dtugo. Stwierdzit, ze naleznosci
budzetu wg dokumentéw na koniec 2004r. wynosily 3.822.183zt., a na koniec 2005r.
4.351.828zt. Jest to kwota ponad 500.000 jak stwierdzito RIO, ktére stwierdzito dobrze. Rok
ubiegly byt rokiem najlepszym pod wzgledem S$ciagalnosci tego zadluzenia. Faktyczne
zalegtosci zwigkszyly si¢ o kwotg ok. 100.000zt, a 1.223.440zt. to odsetki od
nieterminowych wplat z tytulu podatkéw i optat. W ubieglym roku te odsetki wynosity



800.000zt., a wigc wzrosty o 400.000zt. Zwrdci¢ rowniez uwage na spadek zadtuzenia
dhugotrerminowego. Na koniec 2003r. bylo 12.863.629zf zadluzenia 1 wskaznik tego
zadluzenia wynosit 31,5%. Na koniec 2004r. bylo 10.711.406zt zadluzenia i wskaznik
wynosit 21,5%. Odnoszac si¢ do wydatkow majatkowych przypomniat, ze bylo 6 zadan
niewygasajacych. Stwierdzil, ze wspotpraca z Powiatem byta dobra i udato si¢ kilka zadan
wspolnie zrealizowac.

Skarbnik odnoszac si¢ do 4 uwag Radnego Klaka stwierdzit, ze w jednym przypadku sa
rozbiezno$ci interpretacji. Natomiast w 3 przypadkach Radny Klak niedoktadnie
przeanalizowat sprawozdanie z 2004 i 2005r. Jesli chodzi o obstuge zadtuzenia to art. 169
ustawy o finansach publicznych moéwi co wchodzi w sktad obshugi zadtluzenia.
W sktad obstugi zadluzenia wchodza wszelkie rozchody z tytutu sptaty zaciagnigtych
kredytow, pozyczek i wykupu obligacji, jak rowniez odsetki badz dyskonto od w/w rzeczy.
Czyli rozchody 1 wydatki sa to wyplywy z naszego budzetu. Ogoélnie przyj¢lo sig, ze koszty
obstugi zadluzenia sa to wykupy obligacji, splata rat pozyczek, kredytéw na taczna kwote
ponad 3 mln zt oraz wydatki zwiazane z odsetkami od tego, ktore sa ujgte w budzecie w
wydatkach. Tych odsetek bylo ponad 400 tys. zl. Lacznie prawie 3,5 mln zt kosztow obstugi
zadtuzenia. Odnoszac si¢ do sprawy zaleglosci podatnikow z tytulu podatku i innych optat
naleznych budzetowi gminie stwierdzit ze to, co Radny Klak powiedziat o 3mln zI w 2004r.
jest nieprawda. 31 marca 2005r. wszyscy Radni a takze RIO otrzymali pismo od Burmistrza
informujace o tym, ze w sprawozdaniu zostaty mylnie podane naleznosci i Rb27 - S zostato
poprawione (pismo to Skarbnik przedstawil Przewodniczacemu Rady). Na koniec 2004r.
nalezno$ci taczne wynosity ponad 3.800.000zf. Na dzien 29 grudnia 2005r. w planie
rozchodéw wg Radnego Klaka byta kwota 3.111.404z1. i to Radni uchwalili. Przedstawit
Przewodniczacemu Rady uchwal¢ Rady Miejskiej z 7 wrzesnia 2005r. kiedy to Rada
zweryfikowata 45.000z1 umorzonej pozyczki. I w planie po zmianie jest 3.066.000zt Réwniez
w uchwale z 29 grudnia jest ta kwota. Kwota ta jest rOwnoznaczna z kwota wykazang w
planie w sprawozdaniu budzetowym. Odnoszac si¢ do zadania ,,Budowa stacji uzdatniania
wody” stwierdzit, ze kwota 34.319zl. jest podana w sprawozdaniu dotyczacym informacji z
realizacji wydatkow zwiazanych z realizacja ,,Wieloletnich Programow Inwestycyjnych” na
str. 59. Prosi aby zwr6ci¢ uwagg na fakt, ze budowa stacji jest w tej informacji ujgta, gdzie
okres realizacji programéw to lata 2004 — 2009. W zwiazku z czym zostaly podane wydatki
poniesione w latach 2004-2005 a ze w 2004 r nie byto zadnych wydatkéw zwiazanych z ta
inwestycja tylko w roku 2002 1 2003 dlatego jest podana kwota zgodna z wydatkami 2005r.
czyli 34.319zt.

Radny Klak stwierdzil, ze Skarbnik méwi bardzo niejasno. Przypomniat, ze pytat czy w sktad
kosztow obstugi zadluzenia gminy wchodzi wykup obligacji, sptata kredytéw czy pozyczki..
Skarbnik powiedziatl nie kosztéw, tylko obstugi i obslugi to si¢ zgadza, gdyz w 2004r.
Skarbnik prawidtowych sformutowan uzywat, a w 2005r. Pan si¢ kompromituje twierdzac, ze
w sklad kosztow obshugi zadtuzenia wchodza sptaty rat kapitatowych. Prosi aby Skarbnik
pokazal mu odpowiedni zapis w ustawie, to wtedy mu uwierzy. Stwierdzit, ze Skarbnik
Przewodniczacemu Rady pokazal uchwalge z wrzes$nia. Przeciez ja mowitem o tym, ze we
wrzes$niu zostalo to zmienione i poprawione. Stwierdzil, ze ma uchwaly wyciagnigte z
budzetu z listopada i 29 grudnia 2005r. Chce aby Przewodniczacy potwierdzil czy jest
3.066.000zt czy 3.111. 404zt. Odnoszac si¢ do budowy stacji uzdatniania wody zgadza si¢ z
tym, ze inwestycja ta jest ujgta w budzecie w okresie 2004 — 2005.Stwierdzil, ze sam
Skarbnik powiedziat, ze w 2004r. nie byto wydatkow na ten cel ale w kolejnej rubryce jest
zapis — naklady poniesione do 31 grudnia 2005r - 34.319zt. Zgadza si¢ z tym bo w tych latach



tyle wydano na ten cel ale jest pismo od A. Ptaka i I. Sobisiak, Ze na stacje wydano w latach
2002 — 2005 136.000zt. wige pyta gdzie sa te pieniadze zaksiggowane.

Radny Borkiewicz odnoszac si¢ do kwestii dotyczacych zaleglosci przypomniatl, ze Komisja
Rewizyjna rowniez w swojej opinii zwrdcit na ten problem uwagg. Zwracano rowniez uwage
na to w roku 2004 i latach poprzednich. Komisja Rewizyjna na jednym z posiedzen
wystuchata informacji od windykatora jak on to robi i jak to widzi. Komisja w stosunku do
pracy windykatora wyrazita pozytywna opinie.

Radny Mariusz Sitnicki stwierdzil, ze chodzi mu o skuteczno$¢ prowadzonej windykacji. Czy
te sprawy, ktore narastaja od kilku lat i gdzie sa naliczane odsetki zmierzaja do jakiego$
zakonczenia czy tez nie. Jaka jest efektywnos$¢ w tych sprawach, ktore prowadzi windykacja
naszego urzedu? Zgadza sig, ze Rada czy tez Burmistrz na wiele elementéw wplywu nie ma.
Ale na obsad¢ konkretnych oséb na dane stanowisko, okreslone osoby wpltyw miatly. Dlatego
tez chciat si¢ dowiedzie¢ jaka jest skuteczno$¢ wykonywanych dziatan tym bardziej, ze
naleznos$ci caty czas narastaja.

Radny Borkowski odnoszac si¢ do wypowiedzi Radnej Kaluznej w sprawie oswiaty
przypomnial, ze 5 miesigcy temu dyskutowano na temat organizacji sieci szkot. Wowczas
wnioskowano aby obecna sie¢ szkot utrzymac. 15 marca otrzymalis$my z Kuratorium O$wiaty
opinie, ze obecna sie¢ moze by¢ utrzymana do 2008r. Komisja O$wiaty caly czas monitoruje
sytuacje. Komisja przygotowuje si¢ do wyjazdu aby zobaczy¢ jak to funkcjonuje w innych
miastach. Przypomnial, Ze na poprzedniej sesji mowiono o potrzebie zwigkszenia srodkéw na
remonty i pomoce naukowe. W ubieglym roku pozyskano 8 pracowni komputerowych. Jest to
niebywaty sukces. Chodzi teraz o umiejgtne wykorzystanie tych pracowni w celu ksztatcenia.
Poinformowat, ze odbytla si¢ dyskusja seminaryjna na temat oczekiwan w zakresie wzajemne;j
wspotpracy szkét gimnazjalnych i ponadgimnazjalnych.

Skarbnik odpowiadajac Radnemu Nawrockiemu w sprawie niskiego wykonania dochodow
wiasnych jednostek budzetowych, ktore utworzyty rachunki dochodéw witasnych wyjasnit, ze
dochody na te rachunki sptywaja ok. 20 kazdego miesiaca. Dyrektorzy szkot zostawili sobie
na poczatek roku pewna rezerwe, aby moc pokry¢ rachunki. Duza czg$¢ z réznicy migdzy
dochodami a wydatkami zostata przeznaczona na wydatki w styczniu 2006r.

Odnoszac si¢ do wypowiedzi Radnego Klaka wyjasnil, ze sprawozdanie z 2004r. zostato
poprawione w ubiegtym roku i kwota 3. 800.000zt jest zarowno w sprawozdaniu jak i w
uzupetnieniu do sprawozdania opisowego. Jesli chodzi o obstuge zadtuzenia to podkreslit, ze
jest odmienna interpretacja Radnego. Stwierdzit, ze koszt obstugi zadtuzenia jest to suma
wydatkow, czyli odsetek oraz rozchodow z tytutu sptat kapitatu czy wykup obligacji. I jest to
napisane w sprawozdaniu. Czyli koszt obstugi dtugu jest to suma dwoch sktadnikow.

Radny Klak stwierdzil, ze teraz Skarbnik zmusza go do napisania do RIO, ze Skarbnik Miasta
1 Gminy Pleszew twierdzi, ze sptaty rat kapitalowych, kredytow i pozyczek, co zreszta zawart
w sprawozdaniu z wykonania budzetu za 2005t, to jest koszt gminy. Stwierdzil, ze sptata rat
kapitatowych nigdy nie byla, nie jest i nie bedzie kosztem.

Radny Nawrocki stwierdzit, ze zadal konkretne pytanie — dlaczego jest tak niskie wykonanie
dochodéw. Wydatkowane zostato tylko 56% srodkow.

Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze Burmistrz deklaruje si¢ na odpowiedz w tym temacie.




Radny Klak ponownie pyta czy jest to koszt, czy nie. Stwierdzil, Zze za chwile zostanie to
zaprotokotowane i na bazie tego protokotu napisze do RIO.

Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze Radny ma prawo zglosi¢ do RIO, zZe jest btad w
sprawozdaniu lub opraciowaniu RIO, czy tez w ocenie Komisji Rewizyjne;.

Burmistrz stwierdzit, ze od dluzszego czasu trwa spor migdzy radnym Klakiem

1 Skarbnikiem. Poinformowat, ze do RIO sa przedstawiane rozliczenia nie tylko na
zakonczenie roku, ale rowniez rozliczenia kwartalne, miesigczne itd. Pokazywane sa stany
roznych srodkéw. RIO bardzo doktadnie analizuje te wszystkie dokumenty. Stwierdzit, ze
kwestia rozliczen w sferze finanséw publicznych jest inna niz w przedsigbiorstwach i moze tu
dochodzi¢ do pewnej niezgodnos$ci pogladow. Przypomniat, ze opinia RIO w punkcie 2 mowi,
ze analiza pordwnawcza przedstawionych danych w sprawozdaniu z wykonania budzetu z
kwotami planowanymi w budzecie na 2005r. oraz danymi zawartymi w przedlozonych
sprawozdaniach budzetowych wykazala zgodno$¢ od planowych i1 wykonanych w
dokumentach przedtozonych tutejszej izbie. Stwierdzil, ze w tym sporze opiera si¢ na opinii
RIO. Uwaza, ze spor ten nie zakonczy si¢ na dzisiejszej sesji, ale uwaza, ze opinia RIO w tym
temacie jest jednoznaczna. Odnoszac si¢ do pytania radnego Nawrockiego prosi by zwrécié
uwage, ze rachunki dochodéw wiasnych funkcjonuja od wrze$nia ubieglego roku. Czegsé
jednostek wiedzac, ze srodki te przechodza na nast¢pny rok zostawiata srodki na wydatki w
okresie zimowym. Odnoszac si¢ do wypowiedzi radnej Kaluznej stwierdzit, ze Rada Miejska
podjeta decyzje budowy wigwamu i1 modernizacji Rynku co znacznie usprawnito ruch i
poprawito estetyke miasta. Odnoszac si¢ do wypowiedzi radnego Mariusza Sitnickiego w
sprawie efektywnos$ci dziatania windykatora stwierdzil, ze jego praca zostata pozytywnie
oceniona przez Komisje Rewizyjna. Chciatby aby te naleznosci byly mniejsze, ale czy w
kazdej sprawie ma poleca¢ windykatorowi aby kazda sprawe kierowal do komornika, czy ma
nie patrze¢ na sytuacj¢ materialng mieszkancow. Uwaza, ze ocena pozytywna RIO powinna
by¢ elementem podstawowym, ukazujacym, ze realizacja budzetu byla prowadzona
prawidlowo. Poinformowatl, ze z roku na rok jest mniejsze zadtuzenie. Udalo si¢ pozyskaé
znaczne $rodki pozabudzetowe. W tym roku udato si¢ w 96% wykonaé srodki z funduszu
alkoholowego. Zmniejszono gminie subwencje o$wiatowa

1 wyrdwnawcza. Gmina zwigkszyla $rodki na stypendia socjalne dla ucznidéw ponadto
zwigkszono naklady na architekturg i plany zagospodarowania przestrzennego. Duze $rodki
przekazano na budoweg i remonty drdg, na oczyszczanie miasta i o$§wietlenie szczegdlnie w
srodowisku wiejskim. Analizujac zalozenia budzetu na rok 2006 i budzetu 2005r. uwaza, ze
koalicja rzadzaca zostawia budzet w dobrym stanie.

Radny Mariusz Sitnicki nawiazujac do wypowiedzi Burmistrza i Radnego Borkiewicza
przypomnial, Ze Komisja Rewizyjna przestuchata windykatora, ktory powiedziat co robi i jak
on to widzi. Komisja uznata, ze dobrze. Mysli, ze jest to troch¢ za mato aby ocenié
efektywno$¢ pracy i nadal bedzie si¢ upierat przy konkretnych zestawieniach i konkretnych
wynikach. Stwierdzil, ze Burmistrz ma ciekawy dar wktadania w usta innych oséb stow, ktore
te osoby nigdy nie wypowiedzialy. Stwierdzil, ze windykacja to nie tylko egzekwowanie
naleznosci co do zlotowki ale to przede wszystkim zakanczanie spraw, ktére moze by¢
rowniez ugodowe. Odnoszac si¢ do sprawy Pani Grzesiak stwierdzil, ze protestowat
przeciwko zaliczeniu splaty przez ta Pania w pierwszej kolejnosci na naleznos¢ gléwna.
Postulowal aby zaliczy¢ w pierwszej kolejnosci na kapital. Burmistrz woéwczas mowit, ze jest
wszystko w porzadku. Chciatby zwroci¢ uwage jak przez 2 lata zmienit si¢ poglad Burmistrza
na prowadzenie windykacji.



Radny Klak stwierdzil, ze skoro Skarbnik nie chce mu odpowiedzie¢, co jest kosztem obstugi
zadtuzenia, to poprosi odpowiedz na pisSmie w tej kwestii. Jezeli Skarbnik powotywat si¢ na
ustawe o finansach publicznych to prosi aby rowniez podal ta ustawe, gdzie jak stwierdzit
kosztem obstugi zadluzenia sa sptaty rat kapitalowych, obligacji, pozyczek i1 kredytow.
Stwierdzil, ze pokazal Przewodniczacemu dwa wyciagi. Konkretnie tabele nr 1 i tabele nr 2
prognoza dtugu MIG Pleszew przy uchwalach z 24 listopada 1 29 grudnia. Skarbnik
stanowczo stwierdzit, Zze jest kwota inna niz ja podaje, czyli ta ktéra jest w sprawozdaniu
budzetowym. Ja twierdze, ze jest to nieprawda. Proponuje aby Przewodniczacy Rady oglosit
10 min przerwy w czasie ktorej Skarbnik pokaze nam te dokumenty.

Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze nie decyduja one o wniosku Komisji Rewizyjne;j.

Radny Klak stwierdzil, ze zostalo podwazone jego stanowisko. Jest §wiadom, ze budzet
zostanie dzisiaj przegtosowany i to zdecydowana wigkszoscia ale chodzi o samo stwierdzenie
prawdy, kto si¢ myli ja czy Skarbnik.

Burmistrz stwierdzil, Ze istnieje tu pewien spor. Radny Klak otrzyma odpowiedz na pismie na
swoje pytanie. Dokumenty na ktéore si¢ powotuje sa dokumentami pomocniczymi.
Sprawozdanie i analiza poréwnawcza przedstawionych dokumentéw opiera si¢ na bazie
uchwalonych dokumentéw przez Radg i przestanych do RIO.

Na tym dyskusja zostata zakonczona gdyz nikt wigcej nie zgtosit checi zabrania glosu.

Do pkt 7 Glosowanie w sprawie absolutorium dla Burmistrza Miasta i Gminy Pleszew
za 2005r.

Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie wniosek Komisji Rewizyjnej o udzielenie
absolutorium Burmistrzowi Miasta i Gminy Pleszew za 2005t. po rozpatrzeniu Sprawozdania
z wykonania budzetu Miasta i Gminy Pleszew za 2005r.

W glosowaniu bierze udziat 20 Radnych.

Rada Miejska poprzez glosowanie jawne przy 13 glosach za, 7 przeciwnych przyj¢la
wniosek Komisji Rewizyjnej w sprawie udzielenie absolutorium Burmistrzowi Miasta
1 Gminy Pleszew za 2005r. po rozpatrzeniu Sprawozdania z wykonania budzetu Miasta
1 Gminy Pleszew za 2005r. Tym samym Rada Miejska podjeta uchwate Nr XL/291/2006 w
sprawie udzielenia absolutorium Burmistrzowi Miasta i Gminy Pleszew. Uchwala stanowi
zalacznik do protokotu.

Przewodniczacy Rady oglosit 20 min przerwy.

Po przerwie na sali znajduje si¢ 17 radnych.

Do pkt 8. Podjecie uchwalv w sprawie rozpatrzenia skargi pani Teresy Grzesiak.

Przewodniczacy Rady przypomnial, Zze sprawa Pani Teresy Grzesiak zajmowata si¢ juz
Komisja Zdrowia. Kiedy Pani Grzesiak zglosita swoj wniosek do Premiera to Kancelaria
Rady Ministrow zaproponowata aby sprawe rozpatrzy¢ w formie skargi. Dlatego tez
zaproponowano Komisji Rewizyjnej zbadanie tej sprawy.



Radny Marcin Sitnicki proponuje wprowadzi¢ do uchwaty zapis, ktory by wyznaczyt termin
do ktorego komisja ma sprawe rozpatrzyc.

Radny Pisarski uwaza, ze lepszym pomystem bylo powotanie komisji doraznej do zbadania
tej sprawy. Stwierdzil, ze jako cztonek Komisji Rewizyjnej nie zamierza bra¢ w tym Zadnego
udziahu.

Przewodniczacy Rady proponuje aby Komisja Rewizyjna rozpatrzyta skarge w ciagu jednego
miesiaca.

Radny Zychlewicz zastanawia si¢ czy badanie sprawy przez Komisje Rewizyjna, a nie jak
proponowano pierwotnie przez Komisje Dorazng wiaze si¢ z tym, ze na posiedzeniu Komisji
Budzetowej zglosit swoj akces do Komisji .

Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze Komisja Rewizyjna moze zaprosi¢ do prac wszystkich
Radnych.

Przewodniczacy Rady poddat pod gtosowanie uchwal¢ w sprawie rozpatrzenia skargi Pani
Teresy Grzesiak wraz z podaniem terminu rozpatrzenia sprawy tj. 31 maj 2006r.

Rada Miejska poprzez glosowanie przy 13 glosach za, 3 wstrzymujacych sig, 1 przeciw
podjeta uchwate nr X1./292/2006 w sprawie rozpatrzenia skargi pani Teresy Grzesiak, ktora

stanowi zatacznik do protokétu.

Do pkt 9. Interpelacje radnych.

Radny Suska interpeluje w sprawie uporzadkowania dzikiego wysypiska w Kuczkowie.

Radny Kuberka stwierdzil, ze ponawia swoja interpelacje w sprawie budowy uzdatniania
wody 1 nie czeka na odpowiedz tylko na dziatania..

Radny Grobys interpeluje w sprawach:

- funkcjonowania sygnalizacji $wietlnej na skrzyzowaniu przy Domu Parafialnym,
- naprawy ogrodzenia przy wiezy ci$nien.

Radny Jakdbczak interpeluje w sprawie uporzadkowania terenu po bytej cegielni
w Lenartowicach.

Radny Nawrocki interpeluje w sprawach:

- poprawy stanu drogi Marszew — Prokopdow,
- ustawienia czerwonych strzatek na ul. Gdanskiej informujacych o koncu drogi.

Radny Zychlewicz interpeluje w sprawie pomocy finansowej dla wsi Bogwidze.

Radny Marcin Sitnicki interpeluje w sprawach:

- gruntow zajetych pod droge w Zielonej Lace,
- organizacji dni Pleszewa.



Radny Kottuniewski ponowit interpelacje w sprawie bytych terenéw kolejowych

Do pkt 10. Odpowiedzi na interpelacje.

Burmistrz odpowiadajac Radnemu Sitnickiemu w sprawie organizacji Dni Pleszewa
poinformowal, ze Doda do Pleszewa nie przyjedzie i ta informacja zostanie przekazana
mieszkancom. Wyjasnil, ze jesli chodzi o grunty zajete pod droge w Zielonej Lace to ich
wilascicielka zawsze chciala przekazac¢ je za darmo. Odpowiadajac Radnemu Susce w sprawie
uporzadkowania dzikiego wysypiska w Kuczkowie stwierdzil, ze zostanie to sprawdzone i
jesli beda to grunty gminne bedzie interwencja z naszej strony. Odpowiadajac Radnemu
Kuberce przypomnial, ze wielokrotnie na ten temat udzielat juz odpowiedzi. Przypomniat, ze
gmina Gotuchow jest gmina wiejska i mogta korzysta¢ z innych $rodkoéw niz gmina Pleszew.
Stacja uzdatniania wody, ktora jest budowana dla mieszkancoOw miasta 1 wsi przy czym
mieszkancy wsi to tylko 30%. Odpowiadajac Radnemu Grobysowi na interpelacje w sprawie
funkcjonowania sygnalizacji §wietlnej na skrzyzowaniu przy Domu Parafialnym stwierdzit,
ze zostanie przekazana informacja w tej sprawie do Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i
Autostrad. Odpowiadajac w sprawie naprawy ogrodzenia przy wiezy ci$nien poinformowat,
ze ogrodzenie to zostanie naprawione w najblizszym czasie. Odpowiadajac Radnemu
Jakébczakowi w sprawie uporzadkowania terenu po bylej cegielni w Lenartowicach
poinformowal, ze nastapi w tym miejscu kontrola Strazy Miejskiej i pracownikéw Wydziatu
Gospodarki Komunalnej. Odpowiadajac Radnemu Nawrockiemu w sprawie zamontowania
znakéw odblaskowych poinformowal, ze zostanie to sprawdzone i jesli begdzie taka
konieczno$¢ to bedzie to zrobione. Odpowiadajac w sprawie poprawy stanu drogi Marszew —
Prokopéw wyjasénit, ze dziury beda zatatane. Odpowiadajac Radnemu Zychlewiczowi w
sprawie pomocy finansowej dla wsi Bogwidze przypomniat, ze wie$§ dostata $rodki finansowe
w ramach zasady 1 zt do 1 zl. Stwierdzit, ze szczegdtowo na wszystkie interpelacje odpowie
na piSmie o ile zostang one ztozone do Biura Rady w formie pisemne;j.

Do pkt 12 Sprawy rézne.

Przewodniczacy Rady poinformowat, ze 18 kwietna o godz. 13.00 odbegdzie sig szkolenie dla
Radnych w sprawie sktadania oswiadczen majatkowych, prowadzone przez pracownikéw US.
Stwierdzit, ze wizytacja w Zawadach, o ktorej byta mowa na jednej z poprzednich sesji
odbedzie si¢ pod koniec kwietnia. Radni zainteresowani uczestnictwem w wizytacji proszeni
sa o zglaszanie si¢ do Biura Rady. Poinformowal, ze w polowie maja odbedzie si¢ kolejna
Sesja, na ktorej gtdéwnym tematem bedzie dziatalnos$¢ jednostek pomocniczych.

Radny Klak prosi o zaprotokotowanie nastgpujacych stwierdzen. Nie otrzymat od Skarbnika
odpowiedzi na co przeznaczyt 45.000zt, ktore miasto miato z tytutu umorzenia pozyczki
dotyczacej Dobrej Nadziei. Na co przeznaczyt réznice §rodkow. Z informacji, ktéra uzyskat
od A. Ptak i I. Sobisiak w sprawie stacji uzdatniania wody i w materiatach, ktére
uchwaliliSmy przy absolutorium jest 34.319zf. W sumie wydatkowaliSmy 134.000zt., gdzie
réznica zostala zaksiggowana. Prosi o dostarczenie do nastgpnej sesji, jak to Skarbnik sig
wyrazil, fragmentu ustawy o finansach publicznych, w ktoérej si¢ pisze, ze splata rat
kapitatowych, wykup obligacji 1 pozyczek jest kosztem dla gminy. Prosi rowniez o
zaprotokolowanie, ze Przewodniczacy Rady odmowitl przedstawienia Radnym dwoéch
zatacznikow czyli tabeli nr 1 i tabeli nr 2 ze zmian budzetowych z 24 listopada i 29 grudnia
2005r. na podstawie, ktérych mogltem udowodni¢, ze inne kwoty sa w tych zmianach
budzetowych, a tych ktore zostaty dzi§ uchwalone w sprawozdaniu z 2005r.
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Radny Zychlewicz korzystajac z obecnosci Starosty przypomniat o deklaracji starostwa, Ze na
skrzyzowaniu ul. Kaliskiej 1 Kilinskiego przy okazji remontu bedzie zatozony znak stop.

Przewodniczacy Rady odnoszac si¢ do wypowiedzi Radnego Klaka prosi o zaprotokotowanie,
ze Radny Klak przedstawit mu tabele, ktore trudno byto mu okresli¢ czy sa to zalaczniki do
ktorejkolwiek uchwaty. Przypomnial, ze wszyscy Radni otrzymuja komplety materialow
dlatego tez nie ma potrzeby dostarcza¢ w czasie sesji dodatkowych materiatow.

Skarbnik odnoszac si¢ do wydatkow zwiazanych z budowa stacji uzdatniania wody wyjasnit,
ze 34.000zt zostato zaksiggowane w wydatkach roku 2005, a pozostata r6znica w wydatkach
lat 2001 — 2003. 45.000zt zostato wniesione do budzetu zmniejszeniem po stronie rozchodow
we wrzesniu. Bylo to jakby rowniez w grudniu w tym planie. Kwota ta zostala przeznaczona
na zadanie inwestycyjne pn. ,,Budowa kanalizacji w m. Kowalew” na co Rada Miejska
podejmowata nawet stosowna uchwatle.

Radny Klak prosi o zaprotokolowanie tego, co Skarbnik powiedzial na temat okresu, w
ktorym zostaty zaksiggowane te srodki czyli réznica 100.000zt Powiedziat Skarbnik, ze byty
to lata 2001 — 2003. W S$wietle informacji, ktore posiada wynika, ze $rodki zostaty
wykorzystane w roku 2002.

Skarbnik wyjasnil, ze jest to jego pomytka. Chodzito mu o rok 2002.

Przewodniczacy Rady ztozyt wszystkim zebranym zyczenia $wiateczne. Przypomniat
Przewodniczacym Kluboéw o wyjezdzie do Westerstede.

Na tym XL Sesj¢ Rady Miejskiej zakonczono.

Protokotowata: Przewodniczacy Rady:

Malgorzata Szkudlarz Mieczystaw Kottuniewski
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