Protokél Nr XXX VI1/2005
z sesji Rady Miejskiej, ktéra odbyta si¢ w dniu 29 grudnia 2005r, w sali posiedzen Urzedu
Miasta i Gminy.

Obrady sesji rozpoczeto o godz. 12%, a zakonczono o godz. 16"

Obecni:
Radni Rady Miejskiej — lista obecnosci stanowi zalacznik nr 1 protokétu.

Ponadto w obradach sesji uczestniczyli:

Sottysi Wsi - lista obecnosci stanowi zatacznik nr 2 protokétu.

Przewodniczacy Zarzadéw Osiedli — lista obecnosci stanowi zalacznik nr 3 protokétu.
Kierownictwo Urzedu Miasta i Gminy — lista obecnosci stanowi zatacznik nr 4 protokétu.
Przedstawiciele prasy.

Krzysztof Szac — Radny Rady Powiatu

Nk W=

Otwarcia XXXVI Sesji dokonal Przewodniczacy Rady Mieczystaw Kottuniewski,
ktéry stwierdzil, ze na sali znajduje si¢ 17 Radnych, czyli Rada jest wtadna do podejmowania
uchwatl. Przewodniczacy Rady powital wszystkich zebranych i omoéwil porzadek obrad.
Whnidst o rozszerzenie porzadku obrad o pkt 8 tj. Zatwierdzenie planu pracy Rady Miejskiej
na 2006r. i planu pracy Komisji Rewizyjnej na 2006r. oraz pkt 9 tj. Przyjecie stanowiska
Rady Miejskiej w sprawie stypendidow. Zaznaczyl, ze sprawy rézne omawiane bgda w pkt 10.
Podkreslit, ze pkt 7c tj. podjecie uchwaty w sprawie budzetu Miasta i Gminy Pleszew na
2006r.bedzie przebiegal zgodnie z procedura uchwalania budzetu. Skarbnik zaprezentuje
projekt uchwaty w sprawie budzetu na 2006r. Przewodniczacy Komisji Budzetu i Spraw
Gospodarczych przedstawi opini¢ komisji oraz wnioski Komisji Rady Miejskiej w sprawie
budzetu na 2006r. Ponadto Skarbnik przedstawi opini¢ RIO w sprawie projektu budzetu MiG
Pleszew na 2006r. Nastgpnie Burmistrz ustosunkuje si¢ do zgloszonych wnioskéw
i rozpocznie si¢ dyskusja.

Radny Klak wnosi o zdjecie z porzadku obrad pkt 7 lit ,,a” tj. podjecie uchwaly w sprawie
zmiany budzetu i w budzecie Miasta i Gminy Pleszew na 2005r oraz pkt 7 lit ,,c” tj. podjgcie
uchwaty w sprawie budzetu Miasta i Gminy Pleszew na 2006r.

Burmistrz wnosi o pozostawienie powyzszych punktéw w porzadku obrad dzisiejszej sesji.

Przewodniczacy Rady poddat pod gtosowanie wniosek w sprawie zdjgcia z porzadku obrad
pkt 7 lit ,,c” tj. podjecie uchwaty w sprawie budzetu Miasta i Gminy Pleszew na 2006r.

Rada Miejska poprzez glosowanie przy 5 glosach za, 10 przeciw, 2 wstrzymujacych si¢
wniosek oddalita.

Przewodniczacy Rady poddat pod gtosowanie wniosek w sprawie zdjecia z porzadku obrad
pkt 7 lit ,,a” tj. podjecie uchwaty w sprawie zmiany budzetu i w budzecie Miasta i Gminy
Pleszew na 2005r




Rada Miejska poprzez glosowanie przy 5 glosach za, 10 przeciw, 2 wstrzymujacych si¢
whniosek oddalita.

Porzadek obrad XXXVI Sesji Rady Miejskiej przedstawia sie nastepujaco:

1. Otwarcie obrad i stwierdzanie quorum.
2. Ustalenie porzadku obrad.

3. Przyjecie protokotu nr  XXXV/2005 z dnia 1 grudnia 2005r.
Protokét z XXXV Sesji Rady Miejskiej

4. Interpelacje Radnych.

5. Odpowiedzi na interpelacje.

6. Informacja Burmistrza o wydanych zarzadzeniach i ich realizacji.

7. Podjecie uchwat w sprawie

a) zmiany budzetu i w budzecie Miasta i Gminy Pleszew 2005r.
b) udzielenia pomocy finansowej Powiatowi Pleszewskiemu
c) budzetu Miasta i Gminy Pleszew na 2006r.
d) przyjecia na wlasno$¢ Miasta i Gminy pojazdéw marek: Subaru i Mazda
e) uchylenia uchwaly Nr XXV/169/2004r. w sprawie przystapienia Miasta
1Gminy Pleszew do Funduszu Porgczen Kredytowych Potudniowe;j
Wielkopolski Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia.
8. Przyjecie planu pracy rady Miejskiej na 2006r. oraz planu pracy Komisji Rewizyjnej
na 2006r.
9. Przyjecie stanowiska Rady Miejskiej w Pleszewie w sprawie stypendidw.
10.Sprawy rézne.

Do pkt 3. Przyjecie protokotu Nr XXXV/2005 z dnia 1 grudnia 2005r.

Rada Miejska jednoglosnie (17 =za) przyjela protokét Nr XXXV/2005r. z dnia
1 grudnia 2005r.

Do pkt 4 Interpelacje Radnych

Przewodniczacy Rady w imieniu Radnego Nowickiego ztozyl interpelacje w sprawie:
- budowy chodnika przy ul. Ostrowskiej w Zielonej Lace przy drodze krajowej nr 11,
- poprawienia zjazdu z Alei Wojska Polskiego na drogg krajowa nr 11.

Radny Kuberka interpelowat w sprawie:
- usprawnienia ruchu przy wjezdzie na Rynek.

Radny Nawrocki interpeluje w sprawie:
- zalozenia zegara astronomicznego zapalajacego lampy w Prokopowie.

Na sali znajduje si¢ 19 Radnych. Przyszta Radna Katuzna oraz Radny Borkiewicz.

Radny Mariusz Sitnicki interpeluje w sprawach:
- probleméw z nabywaniem biletow KLA w pleszewskich kioskach,
- cmentarza poewangelickiego.




Radny Marcin Sitnicki interpeluje w sprawach:
- organizacji wieczoru sylwestrowego na pleszewskim Rynku,
- sposobu prowadzenia egzekucji przez PTBS wobec T. Grzesiak.

Radny Zychlewicz interpeluje w sprawach:

-ul. Grunwaldzkiej,

- baru przy ul. Kaliskiej 2.

Ponadto stwierdzit, Zze nie otrzymal odpowiedzi na interpelacje w sprawie oznakowania ulic
i numerow domow, udziatu TMP w organizowaniu pleneru rzezbiarskiego oraz gratyfikacji za
opieke nad grobami dla Pani Bogus.

Radny Ptak ztozyt interpelacje w sprawie:
-drogi S 11

Do pkt 5 Odpowiedzi na interpelacje.

Burmistrz odpowiadajac Radnemu Zychlewiczowi stwierdzit, Ze z informacji, ktére posiada
wynika, iz odpowiedzi na interpelacje w sprawie oznakowania ulic i numeréw domoéw,
udzialu TMP w organizowaniu pleneru rzezbiarskiego oraz gratyfikacji za opiekg nad
grobami dla Pani Bogus$ zostaty udzielone i dostarczone Radnemu na pismie. Odnoszac si¢ do
interpelacji w sprawie baru przy ul. Kaliskiej 2 wyjasnil, Zze jesli przedsigbiorca sktada
wniosek, to otrzymuje zgodg¢ lub nie. Z tego co pamigta to zgoda na funkcjonowanie baru
przy ul Kaliskiej byta wydana w czasie, gdy Radny Zychlewicz byt cztonkiem zarzadu. Od
tego czasu zmieniaja si¢ najemcy lokalu. Poinformowal, ze wiascicielem tego budynku jest
ZUS, a PTBS tylko administruje obiekt.

Stwierdzit, ze Radnemu Nowickiemu na interpelacje w sprawach poprawienia zjazdu z Alei
Wojska Polskiego na droge krajowa nr 11 oraz budowy chodnika przy ul. Ostrowskiej w
Zielonej Lace przy drodze krajowej nr 11 odpowie szczegélowo na pismie.

Odpowiadajac Radnemu Kuberce w sprawie usprawnienia ruchu przy wjezdzie na Rynek
prosi by Radny nie podawat kltamliwych informacji bowiem dwukrotnie méwit o kwocie 4
mln zl, ktéra zostata wydane na prace na Rynku co jest nieprawda. Stwierdzil, Ze obecnie jest
czas na zastanowienie si¢ co ewentualnie mozna by byto na Rynku zmienic.

Odpowiadajac Radnemu Nawrockiemu w sprawie zalozenia zegara astronomicznego
wyjasnil, ze dla niego zalozenie takiego zegara nie jest zadnym problemem. Problem polega
na tym, ze o$wietlenie to jest wlasnodcia spotki o$wietleniowej, do ktérej pismo w tej
sprawie zostalo wystosowane.

Odpowiadajac Radnemu Mariuszowi Sitnickiemu w sprawie probleméw z nabywaniem
biletow KLA w pleszewskich kioskach stwierdzit, ze postara si¢ interweniowac w tej sprawie.
Odpowiadajac na interpelacje w sprawie cmentarza poewangelickiego wyjasnil, ze okazato
sig, iz do proboszcza tamtejszej parafii nie docieraly zadne pisma ze wzgledu na zmiany
organizacyjne. Proboszcz w piSmie zadeklarowat, iz do kofica marca naprawi ogrodzenie.
Odpowiadajac Radnemu Marcinowi Sitnickiemu na interpelacje w sprawie organizacji
wieczoru sylwestrowego na pleszewskim Rynku poinformowal, ze w $wietle nowych
przepisow i rozstrzygni¢¢ sadéw kilka samorzadéw ptaci odszkodowania za uszkodzenia
ciata. Przypomnial, ze decyzje o braku zabawy sylwestrowej na Rynku podjat po zasiggnigciu
opinii Komisji Bezpieczenstwa

Stwierdzit, Zze na wszystkie interpelacje odpowie szczegétowo na pismie o ile zostang ztozone
w formie pisemne;j.




Radny Nawrocki stwierdzil, ze budujac o$wietlenia uliczne w miescie i na wsiach,
przekazujac je spoélce jako majatek, nie mamy nawet mozliwosci wyegzekowania jednej
rzeczy To nie kto inny jak sam Burmistrz Adamek zawnioskowal o przekazaniu majatku
i przystapieniu do spoiki.

Radny Kuberka nawiazujac do odpowiedzi Burmistrza na swoja interpelacje stwierdzit, ze
inwestycja jeszcze trwa i tak naprawdg to nie wiadomo ile bedzie kosztowac.

Do pkt 6 Informacja Burmistrza o wydanych zarzadzeniach i ich realizacji.

Rada Miejska jednogtosnie (19 za) przyjeta Informacje¢ Burmistrza o wydanych zarzadzeniach
i ich realizacji.

Do pkt 7 Podjecie uchwal w sprawie:

a) zmiany budzetu i w budzecie Miasta i Gminy Pleszew 2005r.

Burmistrz prosi o udzieleniu gltosu Skarbnikowi aby przedstawit dwie autopoprawki.

Skarbnik poinformowal, ze w zalaczniku nr 3 w planie przychodéw i rozchodéw budzetu
MiG Pleszew w rozchodach, w splatach otrzymanych krajowych kredytéw i pozyczek sa
wyszczeg6lnione 4 pozyczki w Wojewddzkim Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki
Wodnej w Poznaniu. Pod pozycja pierwsza jest zapisana kwota 65 tys. zt a powinna by¢
zapisana kwota 20.tys. zl. Zwigzane jest to z umorzeniem tej pozyczki.
W pozycji drugiej gdzie jest zapis 53 tys. zt powinno by¢ 98 tys. zt. Podkreslil, ze ogétem
w przychodach nie ma Zadnych zmian, sa jedynie przemieszczenia pomigdzy wielkoSciami
splat tych pozyczek. Przypomniat, ze na kazdej komisji byly omawiane zmiany w budzZecie na
2005r. Sa one zwiazane z pismem Ministra Finansow dotyczacym zwigkszenia czgsci
o$wiatowej subwencji ogélnej o kwotg 135.264 zt po stronie dochodéw jak i wydatkéw oraz z
przekwalifikowaniem $rodkow przekazanych przez gming na zakup samochodu stuzbowego
dla Policji. W zwiazku z powyzszym dochody po zmianach wynosza 47.881.794z1., wydatki
50.676.154z1., a plan wydatkéw majatkowych wynosi 5.653.933zt.

Radny Kuberka stwierdzit, ze na Komisji Zdrowia nie byly omawiane zmiany poniewaz nie
byto ani Burmistrza ani Skarbnika.

Radny Klak stwierdzit, ze Skarbnik co prawda poprawit budzet uwzgledniajac ostatnie uwagi
ale popetnil nastgpne btedy. Stwierdzil, ze mial watpliwosci dotyczace tego czy zaltaczniki nr
3 oraz tabele nr 1 i1 2 do budzetu na 2006r. maja by¢ spdjne ze zmianami budzetu na 2005r.
ale rozwial je Skarbnik, stwierdzeniem pod tabela nr 2 méwiacym, iz prognozy dochodéw
1 wydatkéw 2006-2010 sa zgodne z kwotami ujetymi w prognozie dtugu, zalaczniku do
projektu budzetu na 2006r. Stwierdzit, Ze nie jest to prawda, gdyz kwoty si¢ nie pokrywaja si¢
ze soba. W zalaczniku nr 3 przychody i rozchody budzetu MiG Pleszew na 2005r. pozycja
Pozyczka WFOSIGW tu rzeczywiscie Skarbnik znalazt blad, ktéry autopoprawka
wprowadzit. Nie ma 98.000zt ani 53.000zt. W tabeli nr 1 Pozyczka WFOSIGW 2005-2006
na kanalizacje Kowalew wykazuje si¢ jej stan na 250.000z. Zgadza si¢ z tym ale w
najblizszych latach prognozuje si¢ odda¢ nie 250.000zt a 450.000z1. do tych zatacznikow,
ktére Pan zataczyt do innych budzetéw ale to Pan napisal w 2 zatacznikach , Ze jest zgodne



migdzy 2005 a 2006. A to co Panu teraz powiedzialem to udowadnia, ze nie jest zgodne.
Uwaza, ze Skarbnik mysli, iz miasto ma za duzo pienigdzy. W 2007r. zamiast splaci¢ ratg
40.000z1 chce przekaza¢ 80.000zt. To samo w latach 2008-2009. Natomiast w 2010r zamiast
80.000zt. Skarbnik chce odda¢ 170.000zt. Zamierza réwniez ptaci¢ odsetki w 2008r. od 2
kredytéw w PKO BP w Kaliszu, ktére zostaty sptacone juz w 2007r., to po co odsetki? Pyta
co ma by¢ spdjne skoro w tabeli nr 1 do zmian budzetowych na 2005r. Skarbnik w ogdle
pomija fakt, ze w 2006r. zaciaga miasto kredyt w rachunku biezacym w wysokosci 1 min zi.
W tej samej tabeli w projekcie budzetu na 2006r planuje nie jego zaciagniecie a splate.
Analizujac dalej zmiany budzetowe na 2005r. Skarbnik planuje w tabeli nr 1 sptat¢ dtugu na
2007r. w kwocie 2mln 43 tys. 630 zt a w projekcie budzetu na 2006r. na ten sam okres
planuje sptate dtugu az o 1mln. 800tys. zt wigcej. Jest to kompletny absurd poniewaz pomija
Skarbnik obligacje, kredyty Stwierdzil, Zze to wszystko nalezy poprawi¢ i uzupetnié. Nie
mozna tolerowac takich nieprawidtowosci. Jesli kto$ zaglosuje za taka korekta budzetu to
zostanie przez wyborcow skreslony raz na zawsze. Bez wzgledu kto kogo reprezentuje to nie
ma prawa o$mieszac tego miasta. Jesli nie zostanie to uzupetnione to wnioskuje o zdjgcie tego
punktu z porzadku obrad. Przypomnial, Ze na ostatnim posiedzeniu Komisji Budzetowej
otrzymat kolejna, juz 3 wersje tabeli nr 1 Prognoza dtugu MiG Pleszew w latach 2005 — 2011,
zatacznik nr 7 wydatki na wieloletnie prognozy inwestycyjne w latach 2005-2007 oraz w
tabeli nr 2 informacja MiG Pleszew o wielkosci sptat zobowigzan w latach 2005 — 2011.
Skarbnik o$wiadczyl wodwczas, ze nie sa to zalaczniki do budzetu tylko materialy
pomocnicze, a to sg przeciez zalaczniki do budzetu, trzecia kolejna wersja tylko, ze znowu
jest ona zle poprawiona. To co robicie to kosztuje podatnikéw ¢wier¢ miliona rocznie. Wezcie
trzecia juz poprawiona wersj¢ zalacznika nr 7. Wg Skarbnika 70.000zt doda¢ 21.500z1 nie jest
91.500z1 tylko 114.000z1. W kolejnym przypadku 74.000zt doda¢ 19.100zt. nie jest 93.100 zt
tylko 107.250zt. W kolejnym przypadku 50.000z1. doda¢ 12.700zt nie jest 62.700zt tylko
84.600zt Skarbnik z pewnoscia odpowie, ze inwestycje te dokonczy w latach p6zniejszych i
nie rozpisat lat 2009-2011. W takie wyjasnienie nie uwierzy bo jak jest mozliwe, ze budowe 3
ulic Paderewskiego, Konopnickiej czy Zeromskiego wykonujemy do konca 2006r. w 95% a
reszte po 3 latach. Nikt w to nie uwierzy, ze rozkopie si¢ chodniki, zostawimy na 3 lata i 5%
inwestycji bedziemy konczy¢ w kolejnych latach. W tabeli nr 2 Skarbnik pisze, ze mamy
kredyt z 2005t na rewitalizacj¢ plant w kwocie 275.000zt. W tym samym zataczniku Skarbnik
nie zaktada sptaty tego kredytu kiedykolwiek. Nie méwiac juz o odsetkach. A jezeli nie ma
juz tego kredytu to po co skarbnik w ogdle ujmuje go w tym zataczniku

Skarbnik stwierdzil, ze wszystkie dane ujgte w zatacznikach sa danymi prawidlowymi. Sa to
swiadomie ujegte kwoty. Przypomnial, ze 15 listopada zostal ztozony RIO i Radzie Miejskie;j
projekt uchwaly budzetowej wraz z objasnieniami oraz informacja o stanie mienia
komunalnego, do czego jest zobligowany Burmistrz. Kwoty ujgte w projekcie sg danymi na
dzien 15 listopada 2005r. Ponad 40 dni temu aktualnym budzetem MiG Pleszew na 2005r. byt
budzet uchwalony 7 wrze$nia 2005r. Wowczas po stronie przychodéw byla wymieniona
kwota 3.900.000zt. i na tyle nalezalo rozpisa¢ poszczegdlne kredyty. Na Komisjach
przedstawil uaktualnione tabele nr 1 i nr 2 . Sa one roéwniez podpigte w materiatach tekstu
jednolitego projektu budzetu na 2006r. W tych materiatach jest ujete faktyczne zadtuzenie
MiG Pleszew na koniec 2005r.W tej chwili wiadomo, ze zostaly zaciagnigte nastgpujace
kredyty: na modernizacj¢ Rynku 1.200.000, na droge w Brzeziu 275.000z1. na chodnik w
Piekarzewie 300.000zt. na remont ZSP nr3 150.000, na ul. Zielona 190.000zt, na ul. Battycka
i Asnyka 160.000zt. Sumujac te kredyty daje nam to kwot¢ 2.275.000zt. Zaznaczyt, ze jesli
bedzie przyjeta zmiana budzetu na 2005r. to planowane przychody z tytulu pozyczek i
kredytéw zmniejsza si¢ z 3.900.000 do 3.000.000zt. Faktycznego wykonania, ktére bedzie
ujete w sprawozdaniu za 2005r. bedzie 2.475.000z1. Réznica 525.000zt wynika z tego, ze



kredyt na Planty nie zostal zaciagnigty poniewaz nie bylo takiej potrzeby. Pozyczka w
WFOSIGW podpisywana 20 grudnia br. jest na 450.000zt z czego pierwsza transza
wyplacona w roku biezacym to 200.000zt. Natomiast 250.000zt bedzie zaciagnigte w 2006r.
Wszystkie sptaty dlugu, ktore sa ujete na 2005r. oprécz umorzenia w wysokosci 45.000zt
zgadzaja si¢ z tym co jest aktualnie ujete w budzecie. Podkresdlil, Ze przy projekcie budzetu
przedtozonym 15 listopada byta w prognozie dtugu ujeta byta rowniez kwota 1.100.000z1 na
kredyty i pozyczki, ktora byta tylko i wytacznie kwota zaplanowana. W tej chwili wiedzac, ze
te kredyty nie beda zaciagane, zadluzenie zostato zmniejszone o 1.100.000zt. i odpowiednio
ujete w latach 2006-2011. Opinia RIO o projekcie budzetu na 2006r. co do prognozy diugu
jest prawidtowa i dotyczy roéwniez zakonczenia 2005r. Podkreslil, Ze materiaty, ktére zostaty
dotaczone do projektu budzetu 15 listopada zostaly zaktualizowane. Stwierdzil, ze zalacznik
dotyczacy Wieloletnich Programéw Inwestycyjnych, réwniez zostal przedlozony Radnym na
Komisjach przed Sesja. Kwota wynikajaca z tego, Ze taczne naktady finansowe planowane
nie zgadzaja si¢ z tym co jest w tych trzech latach byla wyttumaczona w ten sposdb, ze byly
réwniez ponoszone wydatki w 2004r. lub jeszcze beda planowane w 2008r.

Radny Klak pyta dlaczego w zataczniku nr 7 na rok 2009 Skarbnik nie wpisal r6znicy tych
kwot.

Radny Nawrocki stwierdzit, ze Skarbnik na Komisji Wsi méwil, Zze nie moze wpisa¢ nic na
rok 2007 bo nie wie co Rada zaplanuje. Dziwne, ze nie wie co w 2007r. bedzie robione ale
wie co w 2009r. Nie wie czy na Rynku co$ bedzie robione w 2007r. ale wie, ze bedzie
rewitalizacja Plant.

Radny Pisarski przypomnial, Ze na ostatniej Komisji prosit o materiaty dotyczace stacji
uzdatniania wody. Do dzisiaj ich nie otrzymat. Chodzito mu o to, jaka kwotg wydano do tej
pory na ten cel. Stacja uzdatniania wody jest caly czas w budzecie. Wydano pewne $rodki a
nie wiadomo na co.

Radny Kuberka uwaza, ze Rada rozpuscita stuzby miejskie bo co roku ten budzet wyglada tak
samo. Zastanawia si¢ do jakiego stopnia koalicja jest w stanie przyjmowaé réznego rodzaju
dokumenty.

Radny Klak nawiazujac do zalacznika nr 7 pozycja - budowa ul. Paderewskiego,
Konopnickiej, Zeromskiego pisze sie, ze inwestycja bedzie prowadzona w latach 2004-2009.
W 2006r. wykonujemy i wydajemy na ten cel 95% S$rodkéw, w 2007r. nie robimy nic, w
2008r. tez nic nie robimy, a moze w 2009r. dokoficzymy krawegznikami.

Skarbnik ustosunkowujac si¢ do poprzednich wypowiedzi stwierdzit, ze w 2008r. gmina
faktycznie nie sptaca kredytu PKO BP w Kaliszu. Sptaca go w 2007r, ostatnig rat¢ w grudniu.
W zwiazku z tym odsetki nalezy zaptaci¢ zgodnie z umowa w stycznia 2008r. Jesli chodzi o
kredyt w 2006r. to kredyt w rachunku biezacym, jesli Rada podejmie taka uchwalg bedzie
zaciagnigty na wydatki nie znajdujace pokrycia w trakcie roku budzetowego na kwote 1 min
zt. Bedzie podpisana umowa z Bankiem Spoéidzielczym. Ta kwote kaze RIO wlicza¢ do
wskaznika ,,15%”. Jesli by tego nie zrobiono to RIO to odrzuci. Dlatego jest to ujgte
wylacznie w 2006r.

Burmistrz stwierdzit, ze Radny Klak przedstawit sytuacje 2005r. i 2006r. w oparciu o dane ale
nie zwrocit uwagi na fakt, ze poprawki i uzupelnienia sa w tekscie jednolitym, ktéry Radni
dzisiaj otrzymali. Zaznaczyl, Zze dane od 15 listopada do dnia dzisiejszego musialy ulec



zmianie. Odnoszac si¢ do zatacznika nr 7 stwierdzil, ze tacznie w kolumnach sa podane
naklady planowane. Jesli np. na budowg ulicy Paderewskiego podajemy kwotg 114.000zt to
podajemy ja od poczatku do konca. Jesli bysSmy podali inna kwote to RIO by dochodzito z
czego to wynika. Faktyczne wykonanie tego zadania jest w latach 2005 — 2006 na kwote
70.000 plus 21.500zt. Réznica migdzy planowaniem a wykonaniem faktycznym jest inna.
Odnoszac si¢ do wydatkow zwiazanych ze stacja uzdatniania wody stwierdzit, ze radny
Pisarski rzeczywiscie zglaszat takie zapytanie ale do budzetu 2006r. Poniesiono nastgpujace
naktady: w 2002r. 20.567,34zt na badanie wody, ogloszenie i mapy, w 2003r 81.988,65zt na
wykup gruntéw, analiz¢ wody, dokumentacje¢, pozwolenie na budowe, ogloszenia. W 2005r.
34.318,89zt na badanie wody, uzgodnienie dokumentacji, projekt budowlany, specyfikacje
istotnych warunkéw zaméwien. Lacznie cato$¢ naktadéw wynosi 136.874,88zt. Przypomniat,
7e jakie$ dwa lata temu na sesji, na ktorej byl uchwalany budzet byt wniosek aby przedstawic¢
gotowy tekst jednolity z uwzglednieniem poprawek. Tak tez si¢ dzisiaj stato. Wnioskuje aby
uchwale przyja¢. Natomiast radnemu Klakowi proponuje spotkanie ze Skarbnikiem. Jesli
radny Klak uzna, ze dane go nie satysfakcjonuja zawsze moze wnie$¢ uwagi do RIO.

Radny Nawrocki stwierdzil, ze Burmistrz méwil, iz operuje kwota taczne naktady finansowe
planowane w zalaczniku nr 7 do budzetu na 2005r. Dziwne, Ze nie utrzymuje tej samej
terminologii do budzetu na 2006r. np. ul. Paderewskiego 114.000zt.,ale bgdzie ona kosztowac
91.500z1.

Burmistrz wyjasnit, ze kwota wynika z przetargu

Radny Nawrocki bytby usatysfakcjonowany gdyby zobaczyt wynik przetargu.

Radny Pisarski stwierdzit, ze odpowiedz Burmistrza w sprawie naktadéw poniesionych na
stacje uzdatniania wody go nie satysfakcjonuje. Uwaza, ze pieniadze wydane do tej pory sa
pienigdzmi zmarnowanymi. Wnosi, aby informacje o poniesionych nakladach otrzymat na
pismie.

Radna Katuzna stwierdzila, ze gdyby materialy byly bardziej opisane to nie bytoby zbednej
dyskus;ji.

Przewodniczacy Rady wnosi aby przy nastgpnych opracowaniach budzetu pisa¢ jasno, aby
informacje byty dla wszystkich zrozumiate.

Radny Mariusz Sitnicki stwierdzil, ze w dyskusji padlo bardzo wiele uwag pod adresem
budzetu i jego zatacznikéw. Podkreslit, Ze sa zarzuty dotyczace faktow i oséb. Zgadza sig, ze
wiele zapisOw moglo budzi¢ zastrzezenia ale mysli, ze pod zarzutem Skarbnika padio zbyt
wiele krytycznych stéw, ktdre w jego ocenie byly kierowane do Skarbnika jako osoby i
kwestnionujace jego kompetencje.

Burmistrz stwierdzil, ze pracownicy urzedu nie powinni ocenia¢ Radnych. Jedli takie co$ si¢
zdarzyto to przeprasza.

Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie wniosek o zdjecia uchwaty w sprawie zmiany
budzetu i w budzecie Miasta i Gminy Pleszew 2005r.

Za wnioskiem glosowato 6 Radnych, 11 przeciw, 2 wstrzymato si¢ od gtosu. Wniosek zostat
oddalony.



Przewodniczacy Rady poddatl pod glosowanie uchwal¢ w sprawie zmiany budzetu
1 w budzecie Miasta i Gminy Pleszew na 2005r. wraz z autopoprawkami

Rada Miejska poprzez gtosowanie przy 11 glosach za, 5 przeciw, 3 wstrzymujacych
si¢ przyjela uchwate nr XXXVI/271/2005 w sprawie zmiany budzetu i w budzecie Miasta
i Gminy Pleszew na 2005r. Uchwata stanowi zatacznik do protokétu.

b) udzielenia pomocy finansowej Powiatowi Pleszewskiemu

Radny Nawrocki pyta dlaczego podejmowana jest uchwata o udzieleniu pomocy finansowej
Powiatowi Pleszewskiemu i wymienia si¢ ul. Kaliska i Sienkiewicza. Odbiera to w ten
sposéb, ze Starosta nie wierzy Burmistrzowi albo Rada Powiatu nie wierzy Radzie Miejskie;j.

Na sali znajduje si¢ 18 Radnych. Wyszedl Radny Marcin Sitnicki.

Burmistrz stwierdzit, ze uchwala ta nie jest kwestia wiary w stosunku do miasta czy powiatu.
Jest to zalecenie RIO. Zgodnie z opinig RIO najpierw musi by¢ uchwata w sprawie udzielenia
pomocy a dopiero pdzniej moze to by¢ ujete w projekcie budzetu.

Przewodniczacy Rady poddal pod gtosowanie uchwal¢ w sprawie udzielenia pomocy
finansowej Powiatowi Pleszewskiemu.

Rada Miejska poprzez glosowanie przy 13 glosach za, 4 przeciw, 1 wstrzymujacym
si¢ przyjeta uchwale nr XXXVI/272/2005 w sprawie udzielenia pomocy finansowe;j
Powiatowi Pleszewskiemu. Uchwala stanowi zatacznik do protokétu.

Przewodniczacy Rady oglosit 15 min przerwy.

Po przerwie na sali znajduje si¢ 19 Radnych. Przyszedt Radny Nowicki.

¢) budzetu Miasta i Gminy Pleszew na 2006r.

Skarbnik przedstawil projekt budzetu Miasta i Gminy Pleszew na 2006r. w formie
multimedialne;.

Radny Grobys Przewodniczacy Komisji Budzetu i Spraw Gospodarczych stwierdzit, ze
budzet zostat przygotowany zgodnie z procedurg uchwalania budzetu. Przypomnial, ze kazda
z Komisji Rady Miejskiej omawiala projekt budzetu na posiedzeniach. Sformutowala
nastepujace wnioski. Komisja Wsi i Rolnictwa wnioskuje o ujgcie w budzecie Miasta i
Gminy Pleszew na 2006r. budowy drogi w kierunku cmentarza w Lenartowicach oraz kwoty
10.000z1. z przeznaczeniem na budowe chodnika w miejscowosci Marszew. Ponadto komisja
wnioskuje aby do 1zt srodkéw wiejskich przeznaczonych na zadania inwestycyjne dotozy¢
1.50z1. Komisja Budzetu i Spraw Gospodarczych_wnioskuje aby w budzecie Miasta i Gminy
Pleszew na 2006r. zabezpieczy¢ kwotg 10.000z1. z przeznaczeniem na stypendia sportowe.
Komisja O$wiaty, Kultury, Sportu i Rekreacji wnioskuje o zwigkszenie srodkéw finansowych



w kwocie 30.000zt. na dotacje podmiotowe z budzetu dla jednostek niezaliczanych do sektora
finanséw publicznych w budzecie MiG Pleszew. W tym celu proponuje zmniejszy¢ plan
wydatkéw OSiR. Komisja budzetu wnioskuje o zwigkszenie o 50.000zt $rodkéw
przeznaczonych na kanalizacj¢ w Kowalewie. Komisja O$wiaty wnioskuje o przeznaczenie
15.000zt dla BOSS celem zakupu sprzetu komputerowego. Komisja Wsi zwrdcita uwage na
brak w budzecie ul. Kaliskiej i Sienkiewicza. Komisja Budzetu wnioskuje o zwigkszenie
srodkow finansowych w wysokosci 30.000zt na promocje miasta z przeznaczeniem na
Stowarzyszenie Basket. W tym celu proponuje zmniejszy¢ plan wydatkéw OSiR. Ponadto o
zwigkszenie srodkéw pochodzacych z kredytéw na kanalizacje w Zielonej Lace.

Burmistrz ustosunkowujac si¢ do zgtoszonych wnioskow dotyczacych budzetu na 2006r.
stwierdzil, Zze proponuje uja¢ kwote 80.000z1. z przeznaczeniem na budowe drogi w kierunku
cmentarza w Lenartowicach. Odnoszac si¢ do wniosku aby do 1zt $rodkéw wiejskich
przeznaczonych na zadania inwestycyjne dotozy¢ 1.50zt. proponuje aby nadal byta stosowana
zasada 1zt do 1zt. Jesli chodzi o wniosek w sprawie zabezpieczenia kwoty 10.000zi. na
stypendia sportowe to uwaza, ze w chwili obecnej nie ma potrzeby jej zabezpieczania. Taka
kwota jest w rezerwie budzetowej. W momencie przyjgcia przez Rad¢ uchwaty w sprawie
stypendiéw zmniejszy si¢ rezerwg, wprowadzajac stosowna kwot¢ do odpowiedniego
paragrafu. Odnoszac si¢ do wniosku w sprawie zwigkszenia Srodkéw na stowarzyszenia
sportowe proponuje aby S$rodki zwigkszy¢ o kwote 36.500z1. Lacznie na ten cel bgdzie
przeznaczona kwota 300.000zt. Proponuje zwigkszy¢ o kwote 50.000zt $rodki przeznaczone
na kanalizacje w Kowalewie. Przychyla si¢ do wniosku w sprawie przeznaczenie 15.000zt dla
BOSS celem zakupu sprzetu komputerowego. Przypomnial, ze ul. Kaliska wczes$niej byta
zdjeta na sesji w dniu 1 grudnia br. Po poprawce jest propozycja aby na ta ulice przeznaczy¢
kwotg 90.000zt. Ul Sienkiewicza jest rowniez zaréwno w naszym budzecie jak i w budzecie
powiatu. Odnoszac si¢ do wniosku w sprawie zwigkszenie s$rodkéw finansowych w
wysoko$ci 30.000zt na promocje miasta z przeznaczeniem na Stowarzyszenie Basket
stwierdzil, Zze nie ma takiej mozliwosci. W zwiazku z czym nie proponuje zwigkszenia
budzetu promocji. W sprawie zwigkszenia kwoty w budzecie w wysokosci 10.000zt. z
przeznaczeniem na budoweg chodnika w miejscowosci Marszew przypomnial, ze Marszew w
ramach zasady 1zt do 1zt otrzyma dodatkowo 5.600zt. Nie przewiduje innego dofinansowania
tego zadania. Odnoszac si¢ do propozycji zwigkszenia srodkéw pochodzacych z kredytow na
kanalizacje¢ w Zielonej Lace uwaza, Zze nie nalezy zwigksza¢ srodkéw w chwili obecnej.
Zadanie to powinno by¢ zwigkszone kwota ok. 150.000z1 i bgdzie to zrobione w marcu kiedy
bedzie dokonywany podziat nadwyzki budzetowej. Ponadto proponuje wprowadzi¢
dodatkowe zadania. Projekt o$wietlenia ul. Hallera, o$wietlenie w Korzkwach, przebudowa
o$wietlenia ul. Pomorska, o§wietlenie Suchorzew, a takze projekt na ul. Wierzbowa.

Skarbnik przedstawit Uchwate Nr SO — 40/2-PB/Ka/05 Skitadu Orzekajacego RIO w
Poznaniu z dnia 12 grudnia 2005r. w sprawie wyrazenia opinii o projekcie budzetu MiG
Pleszew na 2006r., ktéra stanowi zalacznik do protokétu.

Odnoszac si¢ do uwagi RIO, ze ,z objasnien do projektu budzetu nie wynika czy
zaplanowano wydatki na przeciwdziatanie narkomanii” wyjasnit, ze wydatki zaplanowane sa
w dziale 851, rozdziale85154 ,Przeciwdziatanie alkoholizmowi” i taka autopoprawka jest
zapisana w teks$cie jednolitym Odnoszac si¢ do kolejnej uwagi ,,w dziale 750 Administracja
publiczna rozdzialu 75095 Pozostala dziatalno$¢, zaplanowano wydatki z tytutu diet dla
soltyséw i przewodniczacych jednostek pomocniczych. Wydatki te zostaty sklasyfikowane w
paragrafie 3020 - Nagrody i wydatki osobowe niezaliczone do wynagrodzen zamiast w
pargarafie 3030 - Rézne wydatki na rzecz oséb fizycznych”, Skarbnik wyjasnil, ze stosowna
zmiang w klasyfikacji wydatkéw wprowadzono w zataczniku nr 2 uchwaty budzetowej. Jest



to rowniez uwzglednione w tekscie jednolitym. W zataczniku nr 2 planie wydatkéw budzetu
oraz zalaczniku nr 2 plan dotacji dla wydatkéw podmiotéw niezaliczanych do sektora
finanséw publicznych na rok 2006 zaplanowano dotacje na realizacje zadan gminy zlecone
organizacjom pozarzadowym w paragrafie 2580. Wydatki te zostaly zaklasyfikowane btednie
i w tekScie jednolitym zostaly przemianowane na paragraf 2820- czyli ,,Dotacja celowa z
budzetu na finansowanie lub dofinansowanie zadan zleconych do realizacji
stowarzyszeniom”. Kolejna uwaga dotyczaca zalacznika nr 4 — wydatki na wieloletnie
programy inwestycyjne, ze kwoty te nie sa zgodne z okreSlonymi w wykazie wydatkéw
stanowiacych zatacznik nr 12 do uchwaly z 7 wrzesnia 2005r. Na sesji w dniu 29 grudnia
zostat przedtozony Radzie projekt uchwaly w sprawie zmian budzetu i w budzecie MiG
Pleszew na 2005r.Tym samym w zataczniku dotyczacym wydatkéw na wieloletnie programy
inwestycyjne kwoty wydatkéw przewidzianych do poniesienia w 2006 i 2007r. zostaly
skorygowane do wysokosci okreslonej w zataczniku nr 4 do projektu budzetu na 2006r.
Odnoszac si¢ do uwagi — w dziale 600 Transport i tacznos¢ w drogach publicznych i
powiatowych zaplanowane zostalty wydatki na pomoc finansowa na zakupy inwestycyjne.
Sktad RIO wskazuje, ze wydatki finansowe na pomoc finansowa dla innych jednostek
samorzadu terytorialnego powinny by¢ planowane w budzecie po podjeciu stosownej
uchwaty przez organ stanowiacy. W zwiazku z powyzszym na sesji w dniu 29 grudnia 2005r.
zostal przedtozony projekt uchwaly w sprawie udzielenia pomocy finansowej Powiatowi
Pleszewskiemu.

Radny Klak pyta czy wydatek dotyczacy roku 2005 w kosztach, finansowany w styczniu jest
ksiggowany w kosztach w grudniu czy styczniu.

Skarbnik wyjasnit, Ze w sprawozdaniu z wykonania budzetu za 2005r. koszt zostanie
sklasyfikowany na zobowigzaniach natomiast wydatkowany zostanie w 2006r i to zostanie
wykazane w sprawozdaniach za 2006r.

Radny Klak — w § 11 materialéw budzetowych w pkt 1 upowaznia si¢ Burmistrza do
zaciagnigcia kredytéw i pozyczek do wysokos$ci Imln zt z przeznaczeniem na pokrycie
wystepujacego w ciagu roku niedoboru w budzecie. W tym samym paragrafie, w pkt 2 méwi
sig, ze w tym samym roku ten 1 mln zostanie sptacony. W objasnieniach do budzetu na str.
11 jest nastgpujacy zapis ,,obciazenie budzetu z tytutu obstugi zadtuzenia w tym sptaty rat
kredytéw i pozyczek, takze wykup obligacji komunalnych MiG Pleszew wynosi taczna kwota
3.209722zt.” W tabeli nr 2 Informacja miasta i gminy o wielko$ci sptat zobowiazan w latach
2005 2011 jest o lmln. wigcej. W roku 2006 nie ma kwoty 3.209.722zt tylko kwota
4.209.722z1.. Jak to si¢ ma do prognozy dtugu do dochodéw. W latach 2007 — 2011 ciagle sa
ksiggowane odsetki po 6.000z1. a od 2007r. nie ma zaplanowanego zadnego kredytu.

Skarbnik wyjasnit, ze w roku 2006 jesli Rada upowazni Burmistrza do zaciagnigcia kredytu
Imln zt na pokrycie wydatkéw nieznajdujacych pokrycia w trakcie roku budzetowego to ten
mln réwniez si¢ wlicza do wskaznika obstugi dlugu do planowanych dochodéw. W danym
roku sptacamy potencjalnie milion kredytu. I dlatego jest ujmowany tylko w obowigzujacym
roku. Odsetki w latach 2007 — 2011, po 6.000z1., sa niepotrzebnie zaplanowane.

Radny Klak skladajac materiaty do RIO i dla Radnych w odpowiednim terminie doskonale
wiedzieliSmy o tym kredycie, ze mamy go tylko w 2006r. Niech Skarbnik nie méwi, ze
prognoza dtugu na lata 2007-2011 nie jest $cisle powiazana z budzetem 2006r. Jezeli skarbnik
by tego nie zataczyt do RIO to nie wydatoby ono pozytywnej opinii. Odnoszac si¢ do tabeli nr
2 Informacja MiG Pleszew o wielkosci splat zobowiazan w latach 2005 — 2011 stwierdzil, ze
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w 2005r. ujety jest kredyt na remont ZSP nr3 w wysoko$ci 150.000z1. Sumujac wszystkie raty
wychodzi 168.750zt. Taki materiat dostata RIO. Skarbnik zaplanowal odda¢ wigcej kredytu
niz byto pozyczone. W budzecie dzisiaj przekazanym Radnym jest prawidlowo ale RIO
dostalo zta rozpiskeg splaty tego kredytu. To samo jest z kredytem na ul. Zielona i ul.
Baltycka. Uwaza, ze wyzej wymienione kredyty sa zle zaplanowane. Przykro mu z tego
powodu, ze RIO tego nie zauwazyla. Sumujac prawidlowo w tabeli nr 2 wszystkie raty
kredytow w 2010r. wyniosga one nie 3.117.645zt tylko 3.027.770zt ale RIO tez tego nie
zauwazylo. Dalej w tabeli nr 2 sg kredyty 2005r na kwote 1.150.000zt. W dzisiejszych
materialach juz nie ma ale w tamtych byly. Ich sptatg rozpoczynamy dopiero w 2007r. i wcale
nie ma zaplanowanych w budzecie odsetek za caty 2006r. RIO tego nie zauwazyta ale by¢
moze mamy taka umoweg, ze mamy rok wakacji i nie musimy tego ptacic W pigciu
przypadkach Skarbnik chce odda¢ wigcej kredytéw i pozyczek niz zaciagngliSmy a w innym
przypadku bank nie chce odsetek. Skoro RIO tego nie dostrzega to trudno mu wyrazi¢ opini¢
o tej opinii. W zestawieniu dotyczacym mienia komunalnego jest blad o 1zt w
podsumowaniu. Swiadczy to o tym, ze Skarbnik nie robi tego w arkuszach kalkulacyjnych
Pyta na jakiej podstawie Skarbnik zaktada, ze w latach 2006- 2011 dochody miasta beda
szybciej rosly niz wydatki. Jest to zapisane na str. 11. wzrost dochodéw jest ponad
dwukrotnie wyzszy od relacji wzrostu kosztéw. Skoro gming zadtuzymy w przysztym roku o
ponad 8 mln zt to szybciej beda rosty przychody niz koszty? Jest to absurd. Na str. 13 pisze,
ze w latach 2007 — 2011 w prognozie nie uwzglednia si¢ kredytéw, pozyczek lub emisji
obligacji. Zapisatl tak skarbnik poniewaz doskonale wiedzial, ze 8 mln kredytéw i pozyczek
planowanych na 2006r. nie pozwala nic zaplanowa¢ na kolejne 3 lata. Sam Pan to potwierdzit
w tabeli nr 3 wpisujac wszedzie kwoty zero, a bilanse same si¢ zamknety. Przychody sa
rowne suma wydatkéw i rozchodéw. Tak powinno by¢ w budzecie. W 2006r. uwzglednia Pan
przychody w kredytach w kwocie 8mln zt i jak to doda to zamknie si¢ budzet i na kolejne lata
nie ma zaplanowanych kredytdw i tez si¢ budzet zamknie. Co si¢ stanie jak beda zaciagnigte
kredyty w tych latach? Jak to si¢ ma do WPL. W jego pierwotnym planie na wszystkie
inwestycje zaplanowano 32min zt. W jednym roku wydamy 8 mln z a WPI powinien
bezposrednio wspétgra¢ z budzetem. W tabeli nr 3 budzetu sg kwoty przychodéw zero a w
WPI Skarbnik pokazuje, Zze sa miliony. Skarbnik zaplanowal facznie 8mln kredytéw, gdzie
jest kwota prowizji od tych kredytéw zaplanowana, ktéra wyniesie przynajmniej 100.000zt od
tej kwoty. Odnoszac si¢ do informacji o stanie mienia komunalnego MiG Pleszew na 2005r.
stwierdzil, ze jesli miasto oddalo w uzyczenie ogromny majatek PK i ono nim gospodaruje,
srodki trwate tak otrzymane wprowadza do swojej ewidencji bilansowej i amortyzuje. Prosi o
podanie podstaw prawnych tego zjawiska. Pyta ile majatku uzyczonego zostato przekazane
przez miasto do PK i PTBS. Stwierdzil, ze gmina nie jest platnikiem podatku Vat jak
wiadomo. Rada decyduje o zakupach i wnoszeniu majatku do naszych spétek. Wiadomo, ze
musimy to wnie§¢ w warto$ci brutto czyli wszelkie inwestycje poniesione na te srodki trwale
sa 0 22% drozsze. Pyta czy nie lepiej podnie$¢ kapitat w spotkach tymi $§rodkami aby same
zakupity sobie $rodki trwate. W ten spos6b PK i miasto zaoszczedzi na kazdej kwocie 22%.

Radny Nawrocki pyta gdzie jest osiedle Solskiego w Pleszewie. Stwierdzil, ze Burmistrz
préobowal zgrabnie odpowiedzie¢ na pytanie dlaczego nie mozna wprowadzi¢ 10.000zt na
modernizacj¢ chodnika w Marszewie, gdyz zostalaby zachwiana zasada 1zt do 1zi. Pyta ile
Kuczkéw daje na utwardzenie terenu przy szkole, na o§wietlenie. Przypomnial, Zze na Komisji
moéwil, ze chodzi mu o dodatkowe $rodki na budoweg chodnika w Marszewie przy drodze
gminnej z tego wzgledu, ze budujac tylko ze srodkéw wiejskich potrwa to ok. 6 lat.
Whioskuje o ujecie w budzecie na rok 2006 dodatkowych $rodkéw w kwocie 20.000zt z
kredytéw na ten cel. Pyta jak zostaly wykorzystane $rodki GFOSiGW za 2005. Prosi o
powyzsze informacje na piSmie.
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Radny Pisarski pyta na co dokladnie zostala zaplanowana kwota 450.000zt na stacje
uzdatniania wody.

Radna Katuzna odnoszac si¢ do dzialu 700 Gospodarka mieszkaniowa stwierdzita, ze jest
zapis ,,zakup ustug pozostatych” na kwotg 220.000zt. Pyta co si¢ miesci w tej kwocie.
Ponadto co si¢ mieSci w paragrafie ,,zakupy inwestycyjne jednostek budzetowych”.
Dziatalno$¢ r6zna pozostata znajduje si¢ praktycznie w kazdym dziale. Niekiedy jest to nawet
30% kwoty przeznaczonej na caly dzial. Wydaje jej sig, ze kwoty przeznaczone na zakup
pomocy naukowych sa §miesznie niskie. W gospodarce komunalnej — ochrona $rodowiska
wydatki na utrzymanie czysto$ci miasta to jest 260.000zt. Pyta czy w tym jest rowniez
utrzymanie zimowe. Jesli tylko utrzymanie od wiosny do jesieni to uwaza, ze za te pieniadze
mozna by bylo zrobi¢ o wiele wigcej. Utrzymanie zieleni w miastach kwota 676.000zt. a
p6zniej w wyjasnieniach kwota si¢ zmniejsza do 246.000zt. Pyta czym to jest spowodowane.

Skarbnik odnoszac si¢ do zakupu pomocy dydaktycznych i ksiazek prosi o udzielenie
wyjasnien kierownik BOSS. Wyjasniajac § 4300 zakup ustug pozostatych oraz § 4210 zakup
materialéw 1 wyposazenia stwierdzil, ze paragrafy te stanowig razem czgsto 60-70%
wydatkéw danej jednostki budzetowej. Na zakup ustug pozostatych sktadaja si¢ wszelkiego
rodzaju wydatki kupowane na podstawie ustug. Na utrzymanie czystosci jest przeznaczona
kwota 260.000z1. Na utrzymanie zieleni przeznacza si¢ kwotg 676.000z1 tacznie z wydatkami
majatkowymi (inwestycyjnymi). 400.000z1 przeznacza si¢ na rewitalizacjg¢ Plant a 30.000zt na
rewitalizacje parku miejskiego — remont sanitariatéw. Jesli chodzi o wszelkiego rodzaju
rozdziaty, w ktdérej nazwie jest ,,pozostata dziatalnos¢” to zgodnie z klasyfikacja budzetowa
wydatki nalezy klasyfikowaé¢ tam gdzie jest to mozliwe. Jezeli nie ma danego rozdzialu
wymienionego w klasyfikacji budzetowej to nalezy to uja¢ w ,pozostalej dziatalnosci”.
Odnoszac si¢ do rozdziatu dotyczacego gospodarowania nieruchomos$ciami i gruntami kwota
z § 4300 = 222.000zt obejmuje wszelkiego rodzaju wydatki zaplanowane przez wydziat
GGR.

Kierownik BOSS odnoszac si¢ do zakupu pomocy naukowych stwierdzita, ze jest to taki
worek bez dna. Zgadza si¢ z radna Kaluzna, Ze §rodkéw na ten cel mogloby by¢ wigcej ale w
sytuacji gdy dyrektor ma okreslona kwotg¢ z ktérej ma do zaplacenia wszelka rzeczéwke
potrzebna do funkcjonowania szkoty to $rodki przeznaczone na pomoce sg takie a nie inne.
Podkreslita, ze jezeli w szkolach sa pr¢zne Rady Rodzicéw to doktadaja oni wszelkie
fundusze na zakup pomocy.

Radna Katuzna proponuje aby z rezerwy przeznaczy¢ 100.000z1 na pomoce naukowe.
Uwaza, ze nie nalezy tego robi¢ na goraco, ale doktadnie zastanowi¢ si¢ nad ta propozycja.
Proponuje aby wydzial GK dokonat analizy co si¢ bgdzie bardziej optacato czy budowa
kanalizacji czy dofinansowanie w wigkszej kwocie przydomowych oczyszczalni.

Radny Kuberka popiera wniosek radnej Katuznej o zwigkszenie $rodkéw na pomoce
dydaktyczne. Przemawia za tym chociazby fakt ostatniego miejsca w wynikach w
gimnazjach. Wymagac¢ nalezy od nauczycieli, ale trzeba stwarza¢ odpowiednie warunki.

Burmistrz odpowiadajac radnemu Pisarskiemu w sprawie stacji uzdatniania wody stwierdzit,
Ze nie jest to zadne dziatanie pozorne. Z informacji jakie posiada wynika, ze na przetomie
lutego i marca ma by¢ ogtoszony nabér na $rodki finansowe. Woéwczas bedziemy
przygotowani i ztozymy odpowiedni wniosek.
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Radny Borkowski nie jest zdziwiony wystapieniem radnej Katuznej. Podkredlil, ze Komisja
O$wiaty dostrzega problem zakupu pomocy naukowych. Priorytetem w szkotach sa
pracownie komputerowe, dlatego tez na ten cel przeznaczono najwigcej srodkéw. Patrzac na
budzety szko6t widaé, ze §rodkéw jest mato. Odnoszac si¢ do wypowiedzi radnego Kuberki w
sprawie wynikow w gimnazjach stwierdzit, Ze nalezy na to patrze¢ catosciowo. Stwierdzit, ze
sa miasta w Wielkopolsce, gdzie jest 90% zdanych egzamindw, ale jest 100% dyslektykéw.

Skarbnik odnoszac si¢ do pytan Radnego Klaka wyjasnil, ze w 2006r. planuje si¢ zaciagnac 8
mln zt kredytéw i pozyczek. W 2005r. zaciagnigto prawie 2,5mln zt. pozyczek i kredytow.
Zaptacono wéwczas prowizji 1.200z1. od jednego kredytu. Od pozostatych prowizje nie byty
pobierane. W tej chwili na rynku bankowym jest taka konkurencja, ze praktycznie banki nie
pobieraja prowizji od kredytéw zaciaganych przez j.s.t. Odnoszac si¢ do stwierdzenia
radnego, ze dochody rosna szybciej niz wydatki stwierdzil, ze owszem rosna, ale sa tutaj
wydzielone konkretne dochody. Subwencje i dotacje rosng o 2-2,5%. Jest to wskaznik w
miarg¢ realny. Dochody wiasne rosng o 4%, 3,5%. Jesli chodzi o wydatki biezace to nalezy si¢
cieszy¢, ze nasz urzad jest jednym z tanszych. Jest tutaj bezpieczne zalozenie ograniczenia
wydatkéw rzeczowych. Jezeli chodzi o stwierdzenie, ze 8 mln zl kredytu i pozyczek
zaciagnigtych w 2006r. nie pozwala nic zaplanowa¢ na kolejne 3 lata, to jest to stwierdzenie
nieprawdziwe. W tabeli nr 3 — Prognozy budzetéw MiG Pleszew na lata 2006- 2011
wyszczegélniono dochody, wydatki ogétem, rozchody oraz przychody. Rozchody
zaplanowano zgodnie z podpisanymi umowami kredytowymi i pozyczkowymi oraz wykupem
obligacji. Przychody natomiast sa zaplanowane tylko w 2006r., bo nie mozna przy projekcie
budzetu na 2006r. zaplanowaé potencjalnych kredytéw i pozyczek w latach 2007 i dale;.
Symulacje dotyczace zaciagania dlugéw w kolejnych latach byly robione w réznych
wariantach i pokazaty one, ze gmina moze zaciaga¢ bezpiecznie dtug po roku 2006. Tabela nr
3 zalaczona do projektu budzetu na 2006r. nie zawiera takich danych bo zgodnie z
zaleceniami RIO ich by¢ nie moze. W wydatkach ogétem wyszczegodlnione sa prognozowane
wydatki rzeczowe, wydatki osobowe, dotacje z budzetu JST, oraz wydatki na obstuge
dlugu(odsetki). Ponadto w kwocie wydatkéw ogoétem mieszcza si¢ réwniez wydatki
inwestycyjne, ktérych nie wyszczegdélniono. Dla przyktadu w 2011r. suma wydatkéw
rzeczowych, osobowych, dotacji z budzetu JST oraz wydatkéw na odsetki daje nam kwotg
ponad 47mln zt, a wydatki ogétem wynoszg prawie 51 miln zi. tzn., Ze mozna zaplanowac
prawie 4 mln zl. na inwestycje. Prawda jest, ze dochody plus przychody sa réwne wydatkom
plus rozchodom, bo tak by¢ musi i tak si¢ to bilansuje W tabeli nr 3 dotyczacej prognozy
budzetu na lata 2006-2011 zaréwno wskaznik obstugi dlugu (maksymalnie 15%) jak i
wskaznik zadluzenia do dochodu(maksymalnie 60%) sa wskaznikami bezpiecznymi,
poréwnywalnymi z innymi gminami o podobnej wielko$ci i budzecie. Tylko w 2006r.
zblizaja si¢ one odpowiednio do 9,4% i 31% a potem spadaja. Odnoszac si¢ do informacji o
stanie mienia komunalnego wyjasnit, ze jesli zaokragli si¢ sumy do petnych zlotych w
arkuszu kalkulacyjnym to sitg rzeczy réznica moze wynie$¢ 1zl Stwierdzit, ze radny Klak
ciagle si¢ odnosi do projektu budzetu z 15 listopada. RIO opiniowata ten projekt budzetu wraz
z informacja o mieniu komunalnym i czy sa spetnione wymogi artykutu 113 i 114 ustawy o
finansach publicznych czyli progu 15% i 60%. Te wskazniki sa zachowane i prawidlowe. Art.
115 ustawy o finansach publicznych moéwi, ze RIO przedstawia opini¢ min. w sprawach
prawidtowosci prognozy kwoty dtugu a takze opini¢ o mozliwos¢ sfinansowania deficytu
przez jednostki samorzadu terytorialnego. O takie opinie wystapimy w ciggu 30 dni od
uchwalenia budzetu Wtedy RIO bardzo szczegétowo odniesie si¢ do tych kwestii. W
materialach z 15 listopada jest pomylka jesli chodzi o kwoty sptaty 3 kredytéw w 2010r.
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Arkusz kalkulacyjny ,$ciagnal” kwotg z 2009r a nalezalo w 2010r uja¢ tylko potowe,
poniewaz splacamy w czerwcu 2010r wszystkie 3 kredyty.

Radny Klak stwierdzit, ze w matriatach, ktére Radni otrzymali nadal jest kredyt w rachunku
biezacym we wszystkich 6 latach i odsetki od tego kredytu.

Skarbnik stwierdzil, ze jest 1mln zt tylko w 2006r,a nie we wszystkich latach. Sa od tego
planowane odsetki w wysokosci 6.000zt. W kolejnych latach nie ma tych kredytéw gdyz ich
nie moze by¢. Odsetki sa ale jak juz wczesnie przyznal sa one omytkowo zaplanowane w
tabeli nr 2 w latach 2007-2010.

Burmistrz odnoszac si¢ do wypowiedzi radnej Kaluznej wyjasnil, ze w wydatkach na
utrzymanie zieleni sa réwniez zaplanowane $rodki na utrzymanie szalet, schroniska dla psow,
usuwanie padliny. Jesli chodzi o zakup pomocy naukowych w szkotach podstawowych i
gimnazjach to tacznie na ten cel zaplanowana jest kwota w wysokosci 90.000zt. Przy
nowelizacji budzetu w miesigcu marcu zastanowimy si¢ z czego mozna jeszcze pozyskac
srodki na ten cel.. Poinformowat, ze jest pomytka dotyczaca zapisu osiedle Solskiego. Chodzi
o ul. Solskiego. Zostanie to poprawione. Przypomnial, ze w roku ubieglym bardzo duzo
samorzadow doktadato 1zt do 1zt aby budowaé os$wietlenie, robi¢ projekty. I tak byto w
Kuczkowie Do utwardzenia terenu przy szkole Kuczkéw nie doklada srodkéw, poniewaz
szkota jest majatkiem MiG Pleszew. Srodki GFOSiGW beda przedmiotem obrad w styczniu.
Odnoszac si¢ do propozycji zwigkszenia Ssrodkéw w wysokosci 20.000zt. z przeznaczeniem
na chodnik w Marszewie uwaza, ze nie powinno to nastgpi¢. Przypomniat, ze zwigkszenie
zadluzenia jest wylacznie kompetencja Burmistrza zgodnie z ustawa o finansach publicznych.

Radny Nawrocki odnoszac si¢ do wypowiedzi Burmistrza stwierdzil, ze chodnik w
Marszewie tez jest majatkiem gminy. Prosi aby Marszew traktowac¢ inaczej. Oprocz
mieszkancéw wsi jest tam réwniez 800 mlodziezy. Brak chodnika zagraza ich
bezpieczenstwu.

Burmistrz stwierdzit, ze zgodnie z art. 123 ustawy o finansach publicznych organ stanowiacy
bez zgody zarzadu nie moze wprowadzi¢ w projekcie budZzetu zmian powodujacych
zmniejszenie dochodéw badz zwigkszenie wydatkéw jednoczesnie zwigkszenie deficytu
budzetu. Przypomnial, ze Marszew wielokrotnie dostawal $rodki inne niz wszystkie wsie.
Stwierdzit, ze wszystkie wsie traktuje w sposob jednakowy. Jest przyjgta zasada, ze
samorzady buduja chodniki ze swoich srodkéw przy zasadzie 1zt do 1z1.

Na sali znajduje si¢ 18 Radnych. Wyszedl Radny Marcin Sitnicki.

Radny Grobys stwierdzit, ze by¢ moze przy korekcie budzetu uda si¢ wygospodarowac jakie$
srodki dodatkowe na ten cel.

Radny Nawrocki przypomnial, ze Rada Sotecka wsi Marszew wystapita do Burmistrza o
zagospodarowanie terenu nalezacego w tej chwili do Agencji Rynku Rolnego. Dostali
odpowiedz, ze Burmistrz tego nie zakupi poniewaz jest to majatek Starostwa. W innych
wsiach w ostatnim czasie zostal zakupiony teren z przeznaczeniem na boisko sportowe.
Whioskuje ponownie o przeznaczenie 10.000zt na budowe chodnika w Marszewie. Srodki te
proponuje zdja¢ z budowy kompleksu sportowego.

14



Radny Klak stwierdzit, ze ma niespodzianke dotyczaca tego co zostato juz uchwalone w pkt
7a tj. w zmianach budzetowych na 2005r. W materiatach, ktére Radni dzisiaj otrzymali w
sprawie budzetu na 2006r. pisze si¢, ze ptacono odsetki od kredytu w rachunku biezacym od
Imln z1, ktérego w ogdle nie mielismy.

Radny Zychlewicz nie zgadza sie z tym, ze Rada nie moze zadaé zwigkszenia kredytu przez
Burmistrza. Na etapie procedury organ stanowiacy nie moze oddzialywa¢ na wykonawce
wiazaco poprzez wydawanie wskazowek czy zalecen do projektu budzetu. Natomiast dzisiaj
organ stanowiacy w drodze uchwaty stosownie do postanowien art. 53 ustawy o samorzadzie
gminnym okre$la procedurg, Pracg¢ organu stanowiacego, czyli Rady rozpoczynaja si¢ po
przekazaniu Radzie projektu budzetu przez organ wykonawczy. Tym samym uwaza, ze
budzet Rada moze zmienia¢, zwigkszy¢ kwote zaciaganych kredytow.

Burmistrz odczytat art. 123 pkt 2 ustawy o finansach publicznych. ,, Bez zgody zarzadu
jednostki samorzadu terytorialnego organ stanowiacy nie moze wprowadzi¢ w projekcie
budzetu jednostki samorzadu terytorialnego zmian powodujacych zmniejszenie dochodow
badz zwigkszenie wydatkéw jednocze$nie zwigkszenie deficytu budzetu jednostki samorzadu
terytorialnego”.

Radny Kuberka popiera wniosek Radnego Klaka o zdjgcie projektu powyzszej uchwaty.
Uwaza za dobry pomyst zorganizowanie spotkania Radnego Klaka i Skarbnika celem
omoOwienia i wypracowania poprawek. Zwracajac si¢ do radnego Borkowskiego stwierdzil, ze
powinien on wiedzie¢, iz takie bgda Rzeczypospolite jakie mtodziezy chowanie. Niewazne
czy to jest nasze stawne gimnazjéw, czy dyslektycy. Tu si¢ walczy o to aby da¢ nauczycielom
wigcej pomocy naukowych. Niewazne kto z nich skorzysta. Czy taki, czy taki uczen. Powinno
to gwarantowac lepsze wyniki i Pan jako belfer powinien to rozumie¢ Rozumie, Ze jest
wskaznik ludzki, ktéry przyczynia si¢ do jakosci wyksztalcenia. Bo niektérzy nauczyciele to
nie chce powiedzie¢ gdzie juz powinni by¢. Do wychowu cielat si¢ nadaja bo tam tez trzeba
mie¢ serce.

Radny Borkowski stwierdzil, ze jest mu bardzo przykro, iz padly takie obrazliwe slowa w
stosunku do nauczycieli. Uwaza, ze Rade powinna cechowac jaka$ kultura, a stowa ktére
padaja sa dalekie od kultury. Dotykaja one nauczycieli, ktérzy maja trudna prace a Pan ich
obraza.

Burmistrza poinformowal, ze sprawa wnoszenia kapitatu do PK, o ktérej méwil radny Klak
zostanie przeanalizowana. Ponadto stwierdzil, ze na pytania, na ktére Radny Klak nie
otrzymat pelnej odpowiedzi na sesji, odpowie wraz ze Skarbnikiem na spotkaniu jesli Radny
wyrazi taka wole.

Przewodniczacy Rady poddal pod gltosowanie wniosek radnego Klaka o zdjgcie uchwaty w
sprawie budzetu Miasta i Gminy Pleszew na 2006r.

Rada Miejska poprzez glosowanie przy 5 glosach za, 11 przeciw, 2 wstrzymujacych si¢
wniosek oddalita.

Na sali znajduje si¢ 17 radnych. Wyszedt radny Kuberka
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Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie wniosek w sprawie zdjgcia kwoty w wysokosci
10.000zt z budowy kompleksu sportowego celem przeznaczenia na budowg¢ chodnika w
Marszewie.

Rada Miejska poprzez glosowanie przy 5 glosach za, 11 przeciw, 2 wstrzymujacych si¢
wniosek oddalita.

Przewodniczacy Rady poddat pod gltosowanie uchwal¢ w sprawie budzetu Miasta i Gminy
Pleszew na 2006r. wraz z autopoprawkami.

Rada Miejska poprzez glosowanie przy 13 glosach za, 3 przeciw, 1 wstrzymujacym
si¢ przyjela uchwale nr XXXVI/273/2005 w sprawie budzetu Miasta i Gminy Pleszew na
2006r. Uchwata stanowi zatacznik do protokétu.

Na sali znajduje si¢ 18 Radnych. Wrécit Radny Kuberka.

d) przyjecia na wlasnos¢ Miasta i Gminy pojazdow marek: Subaru i Mazda

Rada Miejska jednogto$nie (18 za) przyjeta uchwalg nr XXXVI/274/2005 w sprawie
przyjecia na wlasno$¢ Miasta i Gminy pojazdéw marek: Subaru i Mazda. Uchwatla stanowi
zatacznik do protokétu.

e) uchylenia uchwaly Nr XXV/169/2004r. w sprawie przystapienia Miasta i Gminy
Pleszew do Funduszu Poreczen Kredvtowych Poludniowej Wielkopolski Spoétka
z ograniczona odpowiedzialnoscia.

Rada Miejska jednogtosnie (18 za) przyjeta uchwale nr XXXVI/275/2005 w sprawie
uchylenia uchwaty Nr XXV/169/2004r. w sprawie przystapienia Miasta i Gminy Pleszew do
Funduszu Porgczen Kredytowych Potudniowej Wielkopolski Spétka z ograniczona
odpowiedzialnoscia Uchwata stanowi zatacznik do protokétu.

Radna Katuzna proponuje aby rozwazy¢ mozliwo$¢ przekazania S$rodkéw do innego
Funduszu porgczen.

Do pkt 8 Przyjecie planu pracy Rady Miejskiej na 2006r. oraz planu pracy Komisji
Rewizyjnej na 2006r.

Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie plan pracy Rady Miejskiej na 2006r.

Rada Miejska poprzez gltosowanie przy 17 glosach za, 1 wstrzymujacym si¢ przyjeta
plan pracy Rady Miejskiej na 2006r., ktéry stanowi zatacznik do protokétu.

Przewodniczacy Rady poddat pod gtosowanie plan pracy Komisji Rewizyjnej na 2006r.

Rada Miejska jednogtosnie (18za) przyjeta plan pracy Komisji Rewizyjnej na 2006r.,
ktéry stanowi zatacznik do protokétu.
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Do pkt 9 Przyjecie stanowiska Rady Miejskiej w Pleszewie w sprawie stypendiow.

Radny Zychlewicz uwaza, Ze stanowisko to ocenia wysoko i jest zasadne ale powstaje
pytanie co ono daje matkom, ktdre maja te pieniadze otrzymywaé. OdpowiedZ brzmi nic.
Proponuje je uchwali¢, wysta¢ gdzie trzeba aby zostato to legislacyjnie zatatwione inaczej ale
nalezy réwniez nad tym tutaj podyskutowac i przyja¢ jaka$ koncepcje wyptacania tych
pienigdzy.

Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie przyjecie stanowiska Rady Miejskiej w
Pleszewie w sprawie stypendiow.

Rada Miejska poprzez glosowanie przy 16 glosach za, 2 wstrzymujacych si¢ przyjeta
stanowiska Rady Miejskiej w Pleszewie w sprawie stypendiow, ktore stanowi zatacznik do
protokétu.

Do pkt 10.Sprawy rozne.

Przewodniczacy Rady poinformowat, Zze nadanie tytutu ,,Cztowiek Roku” odbedzie si¢ 20
stycznia 2006r. Koszt uczestnictwa w imprezie bedzie wynosi¢ 25zt od pary. Radni jesli
wyraza zgodg¢ beda mieli kwotg ta potracona z diety.

Radny Klak stwierdzit, ze w tabeli nr 1 Mienie komunalne MiG Pleszew pokusit si¢ Skarbnik
o skonsolidowanie calego majatku, ktére miasto ma wniesione w poszczegolnych spoétkach i
ktére stanowi dodatkowo ich wilasnos¢. Jesli zostalo to skonsolidowane, to jednoczes$nie
udzialy i akcje w tych podmiotach nie sa aktywami tylko pasywami

Radny Zychlewicz przypomniat, ze byta mowa o likwidowaniu Komisji Inwentaryzacyjnej.
Pyta co si¢ dzieje w tej sprawie.

Przewodniczacy Rady wyjasnit, Ze stosowna uchwata bedzie podjeta na najblizszej sesji

Burmistrz przypomnial, ze Radny Nawrocki méwil o niewnoszeniu majatku do spotki
o$wietleniowej. Przypomniat, ze zostal wniesiony majatek do sp6tki o$wietleniowej. Uchwale
w tej sprawie podje¢ta Rada Miejska 28 kwietnia 1997r. Umowy przedwstepne zostaly zawarte
20 maja 1997r. i 10 wrze$nia 1997r. Zostaly one podpisane przez Pana Nawrockiego i Pana
Hasinskiego. W $wietle tych uchwat bedac Burmistrzem od 25 wrze$nia 1997r. musiat wnie§¢
majatek do spotki. Od tego czasu zaden majatek nie byl wniesiony do spétki.

Radny Nawrocki stwierdzit, iz méwil, ze wnosimy aportem do tej spotki majatek ale chodzito
mu o to abySmy mogli na niej wymoc zatozenie zegara astronomicznego w Prokopowie.

Przewodniczacy Rady wszystkim zebranym zlozyl najlepsze zyczenia noworoczne i zaprosit
wszystkich na spotkanie noworoczne.

Na tym obrady XXXVI Sesji zostaty zakonczone.
Protokétowata: Przewodniczacy Rady:

Matgorzata Szkudlarz Mieczystaw Kottuniewski
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