Protokol nr XXVI1/2017

z XXVI1I Sesji Rady Miejskiej, ktora odbvla sie w dniu 9 listopada 2017r.

w sali posiedzen Urzedu Miasta i Gminy.

Obrady sesji rozpoczeto o godz. 12%, a zakoficzono o godz. 17%.

Obecni:

Radni Rady Miejskiej — lista obecnosci stanowi zatacznik nr 1 protokotu.

Ponadto w obradach sesji uczestniczyli:

N =

Kierownictwo Urzedu Miasta i Gminy - lista obecnosci stanowi zatgcznik nr 2 protokotu.
Soltysi Wsi - lista obecno$ci stanowi zatacznik nr 3 protokotu.

Przewodniczacy Zarzadow Osiedli — lista obecnosci stanowi zatacznik nr 4 protokohu.
Zaproszeni go$cie — lista obecnos$ci stanowi zalacznik nr 5 protokotu.

Otwarcia XXVII Sesji dokonal Przewodniczacy Rady Olgierd Wajsnis, ktory stwierdzit, Zze na
sali znajduje si¢ 21 Radnych, czyli Rada jest wladna do podejmowania uchwat. Przewodniczacy
Rady powital wszystkich zebranych. Nast¢pnie omowit porzadek obrad.

Porzadek XXVII Sesji Rady Miejskiej przedstawia sie nastepujaco:

1. Otwarcie obrad i stwierdzenie quorum.

2. Przedstawienie porzadku obrad.

3. Przyjecie protokotu Nr XXV/2017 z dnia 28 wrzesnia 2017 r. i Nr XXVI/2017 z dnia
19 pazdziernika 2017 r.

4.  Informacja Burmistrza o wydanych zarzadzeniach 1 ich realizacji.

5. Organizacja transportu zbiorowego na terenie Miasta i Gminy Pleszew oraz Powiatu
Pleszewskiego.

6. Gospodarka odpadami Miasta i Gminy Pleszew.

7.  Podjecie uchwat w sprawie:

a.

przejecia przez Miasto i Gming Pleszew od Powiatu Pleszewskiego zadania pn.
»Wykonanie remontu skrzyzowania drég powiatowych nr 4338P, 4315P, 4337P
z drogami gminnymi nr 639049P 1 639069P w miejscowosci Grodzisko”,

udzielenia pomocy finansowej Powiatowi Pleszewskiemu na realizacj¢ zadania
inwestycyjnego z zakresu drogownictwa,

okreslenia zasad udzielania dotacji celowej spotkom wodnym,

Programu wspotpracy Miasta i Gminy Pleszew z organizacjami pozarzadowymi
1 podmiotami prowadzacymi dziatalno$¢ pozytku publicznego na rok 2018,

zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta i Gminy Pleszew na lata 2017 —
2032,

zmiany budzetu Miasta i Gminy Pleszew na rok 2017,

g. stwierdzenia przeksztatcenia dotychczasowej szescioletniej Publicznej Szkoty

Podstawowej Nr 1 im. 70 Putku Piechoty w Pleszewie wchodzacej w skiad Zespotu
Szkét Publicznych Nr 1 w Pleszewie w o$mioletnig Szkot¢ Podstawowg Nr 1 im. 70
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Putku Piechoty w Pleszewie,

h. stwierdzenia przeksztalcenia dotychczasowej szescioletniej Publicznej Szkoty
Podstawowej Nr 2 im. Krélowej Jadwigi w Pleszewie wchodzacej w sktad Zespotu
Szkét Publicznych Nr 2 w Pleszewie w o$mioletnig Szkote Podstawowag Nr 2 im.
Krolowej Jadwigi w Pleszewie,

i. stwierdzenia przeksztalcenia dotychczasowej sze$cioletniej Publicznej Szkoty
Podstawowej Nr 3 im. Powstancow Wielkopolskich w Pleszewie wchodzacej w sktad
Zespotu Szkot Publicznych Nr 3 w Pleszewie w o$mioletnig Szkole Podstawowa Nr 3
im. Powstancéw Wielkopolskich w Pleszewie,

J. stwierdzenia przeksztalcenia dotychczasowej szeScioletniej Publicznej Szkoty
Podstawowej im. Marii Konopnickiej w Lenartowicach wchodzacej w sktad Zespotu
Szkot Publicznych w Lenartowicach w o$mioletnig Szkote Podstawowa im. Marii
Konopnickiej w Lenartowicach,

k. stwierdzenia przeksztalcenia dotychczasowej szeécioletniej Publicznej Szkoty
Podstawowej im. Bohateréw Monte Cassino w Taczanowie Drugim wchodzacej w
sktad Zespotu Szkot Publicznych w Taczanowie Drugim w o$mioletnia Szkote
Podstawowa im. Bohaterow Monte Cassino w Taczanowie Drugim,

|. stwierdzenia przeksztalcenia dotychczasowej szeScioletniej Publicznej Szkoly
Podstawowej im. Jana Pawla II w Kowalewie wchodzacej w sktad Zespotu Szkot
Publicznych w Kowalewie w o$mioletnig Szkot¢ Podstawowa im. Jana Pawla II
w Kowalewie,

m. zmiany uchwaty Nr I1I/27/2010 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 29 grudnia 2010r.
w sprawie okreslenia jednostek budzetowych gromadzacych dochody na
wydzielonych rachunkach,

n. zmiany uchwaty nr V/40/2011 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 25 lutego 2011 roku
w sprawie okreslenia zasad udzielania dotacji na dofinansowanie kosztow budowy
przydomowych oczyszczalni Sciekow,

0. sprostowania btedu pisarskiego.

8. Interpelacje radnych.
9. Odpowiedzi na interpelacje.
10. Sprawy rozne.

Do pkt 3 Przyjecie protokolu Nr XXV/2017 z dnia 28 wrzesnia 2017 r. i Nr XXVI/2017
z dnia 19 pazdziernika 2017 r.

Radny W. Grobys stwierdzit, ze w protokole Nr XXV/2017 z dnia 28 wrze$nia 2017 na str. 8
jego wypowiedz zostata znieksztalcona. Zapis jest nastepujacy: ,,dziwi fakt, ze na parking przy
Parku Miejskim ogloszono przetarg, nie byto oferty, przy drugim przetargu wybrano oferenta i
parking zrobiono”. Dalsza cze$¢ mojej wypowiedzi jest w taki sposob: ,,Dlaczego tutaj robilismy
to w taki sposob, dlaczego nie powtorzono przetargu?” Ja mowilem nie, Zze przy drugim przetargu
wybrano oferenta tylko w jaki sposéb wyloniono oferenta? Ze nie bylo drugiego przetargu i
nastepnych kolejnych. Powinien by¢ zapis w jaki sposéb wytoniono wykonawce.




Burmistrz zaproponowal, aby w dniu dzisiejszym nie przyjmowac protokotu. Nagranie zostanie
odstuchane z udzialem radnego W. Grobysa i Przewodniczacego Rady. Prawidlowy zapis
zostanie naniesiony.

Rada Miejska jednoglo$nie przychylita si¢ do propozycji Burmistrza.

Rada Miejska jednoglosnie (21za) przyjeta protokot Nr XXVI/2017 z dnia 19 pazdziernika 2017
r.

Do pkt 4 Informacja o wydanych zarzadzeniach i ich realizacji.

Radny W. Grobys zapytat o zarzadzenie nr 168 w sprawie zmiany budzetu Miasta i Gminy
Pleszew na rok 2017 i poprosit o wyjasnienie, gdyz w uzasadnieniu na ostatniej stronie
przedostatnia pozycja: w rozdziale 85504 - zwigksza si¢ plan wydatkéw biezacych o kwote
250 000 zt z przeznaczeniem na realizacje $wiadczenia wychowawczego 11 362 zt. Jest to
wyrazny blad wg radnego. Kolejno rozdzial 92695 - w informacji opisano wszystko co ujeto w
zarzadzeniu, jednak po przyjrzeniu si¢ zarzadzeniu w informacji nie ma pozycji ze zwickszeniem
planu wydatkow biezacych o kwote 40 000 zt z przeznaczeniem na ,,Bieg Przemystawa” 35 000
zt. Wszystko opisano doktadnie tylko ta kwestie pominigto, dlaczego? Tematem tym zajmuje si¢
Pan P. Marciniak, ktéry raczej nie popelnitby powazniejszych bledow z wycena, okresleniem
wydatkow natomiast, jezeli popehnil, to dlaczego zwickszamy dzisiaj wydatki o kwote 35 000 z1?

Burmistrz stwierdzil, ze odpowie na to pytanie pozniej, gdyz konieczne jest przeanalizowanie
dokumentow.

Radny W. Grobys przystat na propozycj¢ Burmistrza.

Przewodniczacy Rady oglosit 10 minut przerwy.

Skarbnik odpowiedziata, ze w rozdziale 85504 otrzymano dotacj¢ w wysokosci 11 362 zt. Jest
ona wprowadzona po stronie dochodow i1 wydatkow w prawidlowej wysokosci. Blad pisarski
wystapil w opisowej czesci, gdzie podano, ze zwigksza sie 0 250 000 zt. Kolejno kwota 40 000 zt
Z przeznaczeniem na ,,Bieg Przemystawa”. Ot6z kwote 40 000 zt rzeczywiscie przeznaczono na
ten cel, a roznica jest podana - 35 000 zt poniewaz, jezeli wezmiemy zalacznik nr 2 str. 3, to
zdejmujemy 5 000 zt z materiatéw i dodajemy do paragrafow.

Radny W. Grobys stwierdzit, ze do tego nie ma uwag.

Skarbnik odpowiedziata, ze w czgséci opisowej okreslita, ze konkretnie na ,,Bieg Przemystawa”
byto 40 000 zt, na przyszto§¢ mozna byto dopisa¢, ze zmniejszajac zakup materialow.

Radny W. Grobys wyrazit zadowolenie, ze udato si¢ sprecyzowaé wszystko, ale na co
przeznaczono $rodki na ,,.Bieg Przemystawa”, zapewne byt jaki$§ preliminarz?

Skarbnik odpowiedziata, ze zadanie bylo realizowane przez Spotke Sport, zlecenie przygotowat
Wydziat Promocji.



Z-ca Burmistrza A. Ptak poinformowal, ze na kwot¢ wplyw mialo zwigkszenie liczby
uczestnikow biegu. Doszedl dodatkowo namiot, ktory nalezatlo wynaja¢ z uwagi na warunki
atmosferyczne.

Radny W. Grobys stwierdzit, Ze nie byloby dyskusji, ale pytajac cztonkéw Komisji Sportu, czy
znaja ten temat nie byto odpowiedzi i na Komisji Budzetowej réwniez nie mieli§my informacji w
tej sprawie. Jezeli podejmuje si¢ takie decyzje, to jakie§ konsultacje, czy informacje powinny
by¢.

Radny Kowcun zapytat o ,,Bieg Przemystawa”, ile wptacit gtobwny sponsor imprezy?

Z-ca Burmistrza A. Ptak poinformowal, ze ze strony sponsora byt wktad rzeczowy, czyli gtowne
nagrody i wklady do pakietow startowych. Natomiast jesteSmy umoéwieni ze sponsorem, ze
poniost juz pewne wydatki, jezeli chodzi o swojg reklame, a w nastepnych latach ten wkiad juz
bedzie finansowy.

Rada Miejska jednoglosnie (21za) przyjeta informacje o wydanych zarzadzeniach i ich realizacji.

Do pkt 5 Organizacja transportu zbiorowego na terenie Miasta i Gminy Pleszew oraz
Powiatu Pleszewskiego.

Burmistrz poinformowal, Ze radnym dostarczono materiat i zapewne w tym temacie bedzie
dyskusja, ale nalezy poinformowaé, ze do projektu budzetu na przyszly rok i do konkursu na
przetarg planujemy dokona¢ zmiany w uchwale Rady Miejskiej z 2011 r. W przypadku
uprawnien do bezptatnych i ulgowych przejazdow w pkt. osoby, ktore ukonczyty 70 rok zycia
planujemy wprowadzi¢ zapis, ze beda to osoby, ktére ukonczyty 60 rok zycia. Po analizie, jak
bedzie si¢ to rzutowato na nasze stawki, bedziemy rozwazali inne zmiany w kwestii komunikacji
miejskiej.

Radny W. Grobys zapytat co jest przyczyna zwigkszenia o kwote 40 000 zt srodkéw na transport
lokalny w roku biezagcym? Taki zapis bedzie w budzecie, a informacja jest: ,,Publiczny transport
zbiorowy na terenie Miasta i Gminy Pleszew”, tu publiczny, a tu na transport lokalny? Czy jest to
jaki$ inny transport? Ponadto Burmistrz uprzedzit w zakresie dopftat, ale jest prosba, aby moc
wzig¢ udzial w spotkaniach w zakresie doptat, jak to wyglada. Nastgpnie przypomniatl sytuacje z
poprzedniej sesji, gdzie moéwit o dowozie uczniow do szkét 1 przedszkoli, gdyz w tym
dokumencie tego nie ma. Zaznaczyl, ze jest to rdbwniez transport lokalny, zbiorowy, publiczny z
tym, ze dotyczy kursow zamknigtych, otwartych przewozacych dzieci do szkol. Wowcezas
mowitem, ze nie podobata mi si¢ sytuacja jaka miata miejsce, oglaszano trzy przetargi. Byla
mowa o tym, ze w pierwszym przetargu wystgpit Jarocin 1 podat znacznie wieksze koszty, potem
byt drugi pan Gaedig startowal, co by bylo gdyby w trzecim przetargu pan Gaedig nie
wystartowal, gdzie my obnizyliSmy kwote przeznaczong na te zadania? Ostatnio powstat zarzut,
gdyz moze niezbyt doktadnie sformulowalem pewne stwierdzenia, ale wiedziatem, Ze sg sytuacje
takie, ze atmosfera migdzy miastem a firmg przewozowa byta nie taka, aby nadawata si¢ do
negocjacji, tylko znacznie gorsza. Gdyby pan Geadig nie przystapil do przetargu to nie
mieliby$my rozstrzygniecia, chyba, ze byta inna alternatywa?




Radny Kowcun stwierdzil, ze na Komisji Budzetu zglaszal prosbe, aby przedstawiciele
przewoznikow uczestniczyli w obradach, zatem czy sg i czy maja co$ do powiedzenia oraz czy
zgodnie z tematem ,,Organizacja transportu zbiorowego na terenie Miasta i Gminy Pleszew oraz
Powiatu Pleszewskiego” jest przedstawiciel Powiatu?

Wiceprzewodniczaca Rady Garsztka wystgpita jako przedstawiciel z ramienia Powiatu. Jako
Naczelnik Wydziatu Komunikacji w Starostwie Powiatowym poinformowata, ze rozporzadzenie
13/70 z 2009 r., ktoére weszto w zycie z dniem 3 grudnia 2009 r. zobowigzalo wszystkie panstwa
unijne do dostosowania swojego transportu zbiorowego, przewozu oso6b do przepisow unijnych.
Ustawa o publicznym transporcie zbiorowym, ktéra weszta w zycie na poczatku 2011 r. byla
konsekwencja tego rozporzadzenia. Okres przejsciowy jaki wprowadzono w rozporzadzeniu
wynosit 10 lat i mija 3 grudnia 2019 r. Zatem w tym momencie mamy jeszcze czas ha
dostosowanie przepisow i na odnowienie wszystkich planow transportowych. W tej chwili
ustawa o publicznym transporcie zbiorowym co roku jest przesuwana. W tej chwili mamy juz
projekt kolejnego przesunigcia do 31 grudnia 2018 r. Z doswiadczenia wskazata, ze Powiat w tej
chwili ma juz zrobiony plan transportowy, ktory zostatl przyjety na sesji w dniu 29 lutego 2016 .,
opublikowany 2 marca 2016 r., wszedt w zycie 17 marca 2017 r. W tym planie sg ujete trzy
warianty przewozu: jeden wskazuje na potaczenie siedziby Powiatu z Gminami kwotowo
wychodzi ok. 800 000 zt netto, drugi wariant to taka komunikacja, jaka obowigzuje na chwilg
obecng i tagczy Powiat z Gminami, koszt 8 000 000 zt netto (jest to kwota maksymalna,
przystepujac do przetargu bedziemy analizowaé wszystkie ,,za” i ,przeciw”). Po rozeznaniu
sytuacji, jak wygladaja cenowo przewozy roznych rzeczy przy transporcie ci¢zkim - Ciagnik
siodtowy, ktéry jedzie z naczepa, chlodnig optaca optaty drogowe, viaTOLLE, koszt jego
przejazdu wynosi 3,60 zt netto, natomiast autobusy na terenie naszego powiatu nie ponosza optat
drogowych. W tym momencie pilotujemy wszystkie przepisy, ktoére dotycza transportu, na
szkoleniach sg przekazywane informacje, ze jezeli nie wiadomo co zrobi¢, to nalezy przedtuzaé
terminy. Powiat ma plan transportowy, jezeli bedziemy chcieli przystapi¢ do wyboru operatora w
zaleznos$ci, jakie beda przepisy ustawowe. Ostatnia zmiana ustawy o publicznym transporcie
zbiorowym nie weszta w zycie i nie zostala nigdzie przyjeta spowodowata bardzo duze zmiany,
ze wszystkie samorzady, ktore beda chcialy robi¢ transport publiczny bgda musiaty mie¢ plany
transportowe.

Radny Suska poruszyl kwestic kursowania autobusu podmiejskiego Pleszew-Ludwina.
Zaznaczyl, ze granice Gminy to nie Ludwina, a Kuczkdéw. Poprosit w swoim imieniu, jak
rowniez mieszkancow Jankowa, Kuczkowa 1 innych, aby kurs przedtuzy¢ do Kuczkowa. Gdy
kursowaty autobusy liniowe, kurséw bylo wystarczajaco duzo. Dawniej réwniez poruszano
sprawe kursu Pleszew-Ludwina, aby go przedtuzy¢, gdyz czeSciowo byt zawieszony, potem
odwieszono go, ale tylko do Ludwiny. Radny stwierdzit, Ze nalezy przeanalizowa¢ ta sprawe i
przedhuzyé linie do Kuczkowa, a najlepiej do Zychlina.

Radny Dryjanski zapytat o waskotoréwke, ktora rowniez nalezy do transportu, czy my jako MiG
Pleszew ponosimy koszty w zwigzku z uruchomieniem kolejki waskotorowej? Kolejno w
materiale pkt. 4 ppkt. a) i b) wskazano, ze PLA na rok robig 140 000 km po terenie Gminy i
wozokilometr wynosi 3,10 zl, zapytal o druga firm¢ z Ostrowa Wielkopolskiego, do ktorej
doptacamy 75 000 zi, a nie jest podane ile ona robi kilometréw po terenie MiG 1 ile wynosi
wozokilometr?




Radny Gorzelinski stwierdzit, ze rok temu Pan R. Gaedig, ktéry ma w wiekszosci transport na
terenie MiG wystosowat pisma do Komisji Budzetu i Spraw Gospodarczych, aby odby¢ w tym
temacie spotkanie. Posiedzenie Komisji miato miejsce, Pan Gaedig rozwazal wowczas
mozliwo$¢ zakonczenia kursow, dlatego radny zapytal, czy w tym roku moga wystapié
przestanki, ze nie podejdzie do tematu w 2018 r.? Ewentualnie, czy my jako Miasto mamy na to
jakie$ rozwigzanie, gdyby jednak przedsigbiorca nie podjal tematu i nie chcial zapewnic
komunikacji w 2018 r.? Kolejno zapytat Pana Gaediga, z czego gtownie wynika wzrost doptat o
1/3 w poréwnaniu z 2016 r.? W 2017 r. mamy stawke za wozokilometr 3,10 zt, a w 2016 r. bylo
2,31 z, roznica 34%.

Pan Roman Fukasik Kierownik Wydziatu Gospodarki Komunalnej poinformowat, ze kwota w
budzecie jaka byta na ten, czyli do grudnia, faktura za grudzien zostata zaptacona w styczniu tego
roku. Dlatego kwota grudniowa roku 2016 obcigzyta budzet z roku 2017. Kwota w budzecie,
czyli 470 000 zt zabrakta na zawarcie umowy do konca roku. Negocjacje, ktore byly robione z
przewoznikiem dotyczyly stawki na caty rok 2017, natomiast umowe¢ zawarliSmy tylko na 11
miesigcy, czyli do konca listopada 2017 r. W zwiazku z powyzszym byla zwyzka o 40 000 zi,
aby mozna bylo zawrze¢ z koncem listopada umowe na rok 2017. Nastgpnie odpowiedziat
radnemu Dryjanskiemu, ze Firma MZK robi w ciggu dnia 68 km, to razy 252 dni i podzieli¢
przez 75 000 zt wtedy wyjda wozokilometry w ciggu roku, z pewnoscig jest mniej niz 3,10 zt.

Z-ca Burmistrza A. Ptak poinformowal, ze temat dotyczy transportu publicznego, ale zgodnie z
deklaracja ztozong na poprzedniej sesji bedg omdéwione dojazdy autobusowe, gdyz wzbudzity
kontrowersje. Z-ca Burmistrza przedstawit krotkg prezentacje multimedialng dotyczaca
transportu dzieci 1 mtodziezy prowadzonego przez MiG Pleszew, ktory po czesci obstuguje
réwniez mieszkancoéw Gminy Pleszew, gdyz od 5 lat zrezygnowano czg¢sciowo z dowozow
zamknigtych we wszystkich szkolach, zwlaszcza na rzecz uczniow szkol gimnazjalnych 1
podstawowych wyzszych klas, na kurs otwarty. Kurs otwarty to bilety, a kursy zamknigte sa
optacane, dedykowane specjalnie dla uczniow. Z dowozu otwartego moze skorzysta¢ kazdy
mieszkaniec, do dowozu zamknigtego osoba nie zwigzana z nim nie moze by¢ zabrana, dotyczy
on tylko dzieci, mtodziezy 1 opiekuna. Jezeli chodzi o dowo6z otwarty pomimo, iz teoretycznie nie
przystuguje opiekun, nie musi go by¢, to gmina jednak nadal stosuje zasadg, ze zawsze taki
opiekun do kontroli si¢ znajduje. W tym momencie przedstawit na prezentacji poszczegdlne
dane.

Nastepnie odniost si¢ do pytan radnego W. Grobysa. Zwrocit uwage na dwie rzeczy: kwestia
negocjacji i przetargu. Tryb negocjacji, czyli to co Pan R. Lukasik moze robi¢ i robi w kwestii
komunikacji miejskiej, to ten tryb jest zachowany. Druga rzecz to przetargi, ktore sa realizowane
na dowozy szkolne, na bilety szkolne, dowozy zamknigte. Nie jest to nasza zta wola, jak to
ostatnio moéwiono na sesji RM, szczegdlnie radny W. Grobys podkreslat ,,zty klimat pomigdzy
Miastem a przedsigbiorca”. Byla rozmowa z Panem Gaedigem, oczywiscie mieli§my inny punkt
widzenia na funkcjonowanie, a zwlaszcza koszty ponoszone na komunikacje miejska. Jest to
rzecz normalna, gdyz z jednej strony mamy do czynienia z ptatnikiem, a drugiej z firma, ktora
jest nastawiona na zysk. Zatem trudno mowi¢ o tym, ze nie ma woli wspotpracy, gdyz ona jest,
ale jest wyznaczona przez obowigzujace przepisy prawne. W przypadku komunikacji miejskiej
zakres 1 skala srodkow, ktore przekazuje miasto pozwala negocjowac, tak w przypadku dowozoéw
nie pozwala na podejmowanie takich dziatan. Padlo pytanie, czy byto rozwigzanie? Oczywiscie,
ale nie chcemy o tym méwi¢, gdyz by¢ moze z takim samym problemem spotkamy si¢ przed
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najblizszym rokiem szkolnym. Byl to do$¢ stresujacy okres, jezeli chodzi o funkcjonowanie
oswiaty, sami byliSmy zaniepokojeni, faktem, ze kolejne przetargi nie dajg rozstrzygnigcia. Na
szczgscie udalo si¢ 1 przez najblizszy rok powinno wszystko dobrze funkcjonowaé. By¢ moze
nalezy pomysle¢ o rozpisaniu przetargu na 2 lata, ustawa o finansach publicznych daje taka
mozliwo$¢. Co prawda jest duzo niewiadomych, jezeli chodzi o komunikacje zbiorcza.

Burmistrz odpowiedzial radnemu Dryjanskiemu, ze nic nie doptacono do kolejki waskotorowe;.
Kolejno wskazat, ze koszt wozokilometra dla firmy z Ostrowa Wielkopolskiego wynosi 2,4 zi, w
przypadku pana Gaediga jest to 3,1 zt.

Radny Szehynski powrocit do rozmow, jakie byly prowadzone z panem Gaedigem.
Zlikwidowano dworzec PKS w Pleszewie. Pan Gaedig mowil, Ze jezeli nie stworzymy miejsca,
gdzie beda mogly parkowa¢ autobusy, to woéwczas pojazdy beda musiaty wraca¢ do niego na
baz¢ 1 bedzie to dodatkowe 8 km. Wowczas sprawa nie zostala do konca dopowiedziana, dlatego
czy w dniu dzisiejszym Burmistrzowie moga zapewnic, ze takie miejsce bedzie przygotowane w
Pleszewie, taki mini dworzec, aby autobusy mogty poczeka¢ w Pleszewie, a nie wraca¢ do bazy?

Radny W. Grobys stwierdzit, ze wyliczenie z danych jakie podat Pan Lukasik wskazuje na kwote
4,41 zk. Zatem co$ nie pasuje ze stawka. Kolejno podzigkowat Z-cy Burmistrza A. Ptakowi za
przedstawiong informacje. Wyrazil zadowolenie, ze doszto do porozumienia, gdyz ostatni
przetarg zostal ogloszony w potowie sierpnia, ale styszymy, ze nie byto sytuacji zagrozenia, gdyz
pono¢ bylo inne rozwigzanie. Nalezy wyciagnaé wnioski 1 powinno to przebiegaé sprawniej,
mniej nerwowo 1 nie na ostatnig chwilg. Rozstrzygniecie 1 tak nastapito znacznie wyzej, powyzej
przedstawionych ofert. Na ostatni przetarg zanizono o 30% wydatki na te zadania. To grozito
jeszcze bardziej nie rozstrzygnieciem przetargu. Dobrze, ze si¢ skonczyto tak jak jest. Pan
Gaedig przystapil do przetargu i moze bezpiecznie dowozi¢ nasze dzieci, gdyz robi to
bezpiecznie, poniewaz przez tyle lat nie byto zadnego wypadku.

Z-ca Burmistrza A. Ptak nawigzujagc do wypowiedzi radnego W. Grobysa stwierdzil, ze nie
powiedzial, ze ,,bylo spokojnie”. Trudno mie¢ komfort w sierpniu w postaci tego, ze ok. 300
dzieci nie ma jeszcze zagwarantowanego dojazdu. Poinformowal, Ze nauczony 10-letnim
doswiadczeniem ustuga ta zawsze byla $wiadczona i nie byto wigkszych problemoéw. Podchodzac
do pierwszego przetargu podchodzilismy do tego tak jak byto 10 lat wczes$niej. Byl okres
niepewno$ci, byto pewne rozwigzanie, ale oczywiscie gwarancji tego, ze to rozwigzanie
dawatoby mozliwo$¢ rozwigzania problemu nie byto.

Z-ca Burmistrza A. Jedruszek odpowiedzial radnemu Szehynskiemu, ze dworzec PKS zgodnie z
tym co wskazuje nazwa zawsze byt dworcem PKS. Parkowatly tam autobusy firmy PKS, a nie
pana Gaediga. Nigdy nie bylo bazy, ani zadnego elementu zwigzanego z parkowaniem
przewoznika miejscowego. Nie ma to zwigzku z likwidacja dworca PKS 1 organizacja transportu
zbiorowego na terenie MiG Pleszew. Na terenie po PKP planujemy przystanki przeznaczone dla
przewoznikow dalekobieznych, ale réwniez przewoznicy miejscowi beda mogli z nich
skorzystaé. Nie rozpatrujemy tego w kategorii transportu zbiorowego, przystankow
autobusowych, jednego przewoznika, tylko raczej wszystkich przewoznikéw, ktdrzy poruszaja
si¢ po terenie MiG Pleszew. Zatem nie planujemy budowy bazy dla pana Gaediga.




Radny Kowcun nawigzujac do pytania radnego Szehynskiego i wypowiedzi Z-cy Burmistrza A.
Jedruszka stwierdzit, ze pytanie zostato zle sformutowane, gdyz chodzito o funkcjonowanie
dworca autobusowego. Dawniej byt to dworzec PKS, ktory byt monopolista w przewozach, byt
to ich teren. Na dzien dzisiejszy w wiekszosci miast wielkosci Pleszewa sg dworce autobusowe.
My w tej chwili planujemy, ze dworca nie bedzie, tylko kilka przystankow zlokalizowanych
chyba w rejonie nowej siedziby Biblioteki. Dlatego bardziej chodzito o samo istnienie dworca
autobusowego, niz budowanie prywatnemu przedsigbiorcy zajezdni. Zaden prywatny przewoznik
raczej z takim roszczeniem nie wystepowat.

Z-ca Burmistrza A. Ptak stwierdzil, ze na placu obok nowej siedziby Biblioteki Publicznej
znajduje si¢ ok. 3, 4 miejsca na autobusy, gdzie bedzie przystanek autobusowy. Dodatkowo beda
miejsca, gdzie autobus bedzie mogt poczekac¢ np. na jakis kurs. Bedzie wiata przystankowa.

Radny Szehynski zaznaczyl, Ze zostat Zle zrozumiany i nie wnioskuje o to, zeby miasto budowato
baze¢ dla Pana Gaediga. Rozmawiamy o transporcie, dzisiaj jest pan Gaedig, moze by¢ ktos inny,
wigc chodzito tylko o bazg, gdzie autobusy ogdlnie moglyby si¢ zatrzymac. Odpowiedz Z-cy
Burmistrza A. Ptaka satysfakcjonuje.

Radny Gorzelinski odnidst si¢ do rozszerzonej prezentacji Z-cy Burmistrza A. Ptaka. Procentowo
mozna zauwazy¢ tendencje, ze liczba dzieci jest zblizona, albo spada, natomiast wydatki na
dowo6z dzieci rosng. Radny zapytat ile tutaj wynosi wozokilometr, gdyz nie wskazano?
OdpowiedZz moze by¢ udzielona w innym terminie. Mamy ok. 300 dzieci i dowdz wynosi ok.
800 000 zt, czyli jedno dziecko kosztuje nas ok.1000-1200 zt rocznie.

Pan Robert Gaedig Firma Gaedig-Reisen sprostowat kilometry jakie jego firma obstuguje dla
MiG Pleszew. Wynik to 460 073 km przejechanych w 2016 r. Jezeli chodzi o realizacje
dziennych kilometréw to jest to 2 000 km, 38 linii, ktore wyjezdzaja codziennie. Z podanego
wskaznika z zeszlego roku byto 140 000 km, za ktore ptacono, a przejechano 167 771 km
rzeczywistych 1 nie obcigzyliSmy za to dodatkowo. Zostalo to na tym poziomie jak byto.
Natomiast brak doptaty do kilometra na terenie MiG Pleszew wynosi 306 473 km. Pan Gaedig
przedstawil zestawienie kilometrow w stosunku do innych podobnych miejscowosci: Jarocin
(przejazd wszystkich km dla komunikacji miejskich i powiatowych) 900 000 km — doptata z
miasta 3 500 000 zt, Krotoszyn 804 000 km — doptata 1 157 000 zt, Kalisz 3 180 000 km —
doptata 10 180 000 zt i miasto Pleszew 1 165 941 km — doptata 439 000 zi. Odnosnie dworca
wypowiedz byta taka, ze miasto, ktore posiada 20 tys. mieszkancoOw powinno gwarantowac
tatwy, wygodny, swobodny dostep do wysiadania, wsiadania do dojazdu do szkoly. Wiata
przystankowa nie jest bezpiecznym rozwigzaniem. Miejsce do autobusu powinno by¢ wydzielone
i to nie na drodze, gdzie jezdza samochody. Dziennie przewozimy kilka tysiecy osob, 38
autobusow 1 kazdy ma srednio 60 miejsc. Jezeli chodzi o parkowanie to nigdy nie byliSmy za
tym, zeby dworzec autobusowy byt miejscem parkingu, to miato by¢ miejsce do wsiadania,
wysiadania, ewentualnie miata tam by¢ $wietlica, toaleta. Jezeli chodzi o parking na PKP
miejsce, gdzie w tej chwili parkujemy przynosi nam straty. Sa duze dziury, co chwile jest
urywane zawieszenie, miski olejowe, nikt tego nie robi, a my dostaliSmy rachunek do ptacenia.
Okazalo sie, ze teren ten wynajeto komus i ta osoba zwrécila si¢ do nas o optate za parkujace
miedzy kursami autobusy 1 znowu sg koszty. Jezeli chodzi o zwyzki, to od zesztego roku
podniesiono ubezpieczenia z 1 600 zl, w tej chwili tylko OC za autokar wynosi 4 000 zi, do tego
AC 1 NNW. Jesli chodzi o kierowcow, czy on pojedzie pot godziny w ciggu dnia, czy 8 godzin
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musi mie¢ pelng umowg o prace. Skonczyly si¢ umowy zlecenie, umowy o dzieto i sg to
dodatkowe koszty. Wiemy, ze komunikacja rzadzi si¢ swoimi prawami, ale np. cigzko odnies¢ si¢
do przetargu, gdy jest podane 80 osob. Jeden autokar wezmie te osoby, gdyz ma miejsca stojace,
ale gdyby miato by¢ 85 osdéb, to juz nie ma szans 1 muszg jecha¢ dwa autokary. Jezeli
specyfikacja nie okres$la jasno i do konca, ze jest 80 i wigcej nie bedzie, nie wiadomo, to
kalkulacja musi by¢ zrobiona w sposéb taki, ze bedzie obsluga dwoch kierowcow i dwa
autobusy. Z tego co jest nam wiadome byl na poczatku jaki§ problem z Lenartowicami. W
kazdym razie nie moze by¢ przekroczenia liczbowego, jezeli chodzi o pasazerow. W kwestii
Brzezia shupki chyba nie do konca dobrze policzono, gdyz w 2016 r. jezdzito 20 os6b, w tym
roku 17 osob na biletach, a cena nie zdrozata od wzigcia ulgi jaka firma udzielita dla biletow tzw.
ulga handlowa i zostata ona w tym roku cofnigta. Wyréwnano do normalnej ceny biletu, ktory
byl, ale nie podniesiono ceny biletu, nie zmienila si¢ od 8 lat. Jezeli mowa o stabilnosci, to
wszystko jest utrzymane w sposob nalezyty z naszej strony. Kursow do Kuczkowa w chwili
obecnej jest siedem. WalczyliSmy o linie do Ostrowa Wielkopolskiego, ale caty czas dostajemy
odmownie zezwolenia na przystanki, dlatego, ze nasza Gmina nie potrafi si¢ postawi¢ jako
partner dla Miasta Ostrowa.

Radny Kusiakiewicz jako cztonek Komisji Budzetu wspominal o posiedzeniu, w ktorym
uczestniczyl Pan Gaedig i zarzucit wowczas, ze Miasto bardzo malo pieniedzy przekazuje na
transport zbiorowy. Pan Gaedig wspotpracuje z nami kilka lat stal si¢ monopolista, a z kazdej
ksigzki o ekonomii wiemy, ze monopol nie jest dobry i nalezy go zwalczac. Przez te lata stawiane
sg coraz wyzsze warunki, a w ostatnich czasie przybralo to drastyczne sceny. W miesigcu
wrzes$niu mieliSmy bardzo trudng sytuacje, gdzie wykorzystujac ja Pan Gaedig postawit warunki
cenowe, ktorych nie mogliSmy do konca przyja¢. Nastgpnie zapytat Pana Gaediga, gdyz
wszystkim jest wiadome, ze walczymy ze smogiem, co ma zamiar zrobi¢ w tym kierunku?
Autobusy Pana Gaediga to szrot, $ciggane sa z calej Polski, kazdy jest innej marki nie ma
zadnego efektu wizualnego, estetycznego, ale przede wszystkim truja w naszym miescie. Inne
Miasta Poznan, Kalisz stawiaja na autobusy elektryczne, co Pan Gaedig ma w planach?

Pan Robert Gaedig Firma Gaedig-Reisen wskazat, ze gdy w 2007 r., przejat komunikacjg, przejat
14 autobusow, z czego 6 od razu pojechato, bo miato potamane ramy. Potem powoli byly
wycofywane 1 w ciagu trzech lat wymieniono wszystkie. Na dzien dzisiejszy nadal sukcesywnie
wymieniamy autobusy. Obstugujemy linie charakteru podmiejskiego. Autobusy charakteru
miejskiego sa dofinansowywane przez Ministerstwo, §rodki unijne i mozna je zakupywac.
Natomiast na autobusy komunikacji podmiejskiej serii UEL nie ma zadnego dofinansowania.
Nowy autokar komunikacji miejskiej kosztuje ok. 700 000 zi, a komunikacji podmiejskiej ok.
1000 000 zt. Tydzien temu zakupiliSmy kolejny autobus z 2010 r., z euro 4, po przebiegu
250 000 km. Idziemy w kierunku unowocze$nienia, caly czas mamy wytyczne “jak najlepiej”.
Nalezy sobie jednak zada¢ pytanie, czy dla Panstwa jestem monopolista, czy jestem potrzebny
dla tego Miasta? Po wypowiedzi radnego Kusiakiewicza odnosz¢ wrazenie, ze przeszkadzam
wszystkim. Nawet sytuacja podatkoéw, dla porownania, jezeli chodzi o naszg Gming 1 980 zt od
autobusu, gmina Gotuchow 900 zt od autobusu. I kto mi pomégl? Nikt. Prosze spojrze¢ na okres
od rozpoczgcia komunikacji 1 zastanowi¢ si¢ ile zrobitem? Moze nic nie zrobilem?

Radny Kowcun stwierdzit, ze chyba Zzle zrozumial radnego Kusiakiewicza, poniewaz jest
cztonkiem Platformy Obywatelskiej, a jego partia jest pono¢ prorozwojowa gospodarczo, pro
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przedsiebiorcza i twierdzi, ze musimy zwalcza¢ przedsiebiorce, ktory stal si¢ monopolista? Ale to
chyba nie w kierunku Pana Gaediga, ktory prowadzi dziatalno$¢, startuje w przetargach, czy Pan
Gaedig odpowiada za to, ze jest jedynym wykonawca? Miasto oglasza przetargi, a ze Pan Gaedig
ma dzialalno$¢, to startuje w przetargu na transport publiczny i je wygrywa, gdyz to nie jego
wina, ze nikt si¢ nie zglasza. Przejmowatl transport lata temu, rozwijal go. Natomiast co do
autobusow elektrycznych, to temat ten dotyczy w wigkszosci spotek miejskich, ktore maja
mozliwo$¢ dofinansowania i inwestujg w takie pojazdy. Sg to jednak dwie rézne rzeczy i nie jest
to wina przedsigbiorcy, ktory jako jedyny §wiadczy ustuge dla Miasta, on tylko startuje w
przetargu. Zatem radny Kusiakiewicz chyba si¢ przejezyczyt.

Radna Gil wskazata, ze kazdy ma jaki$ biznes, ale wzrost jest az 0 30%. Kazdy ma pracownikoéw
1 nie moze mie¢ umow zlecenie, wigc matymi krokami do przodu musi by¢ jakie$ porozumienie.

Radny Kusiakiewicz stwierdzil, ze monopol jest niekorzystny w zadnej gospodarce. Pan Gaedig
stal sic monopolista i wykorzystuje swoja pozycje¢ narzucajac coraz to wyzsze warunki. Nie
powinno by¢ tutaj dyskusji co to jest monopol, gdyz jest niekorzystny.

Pan Robert Gaedig Firma Gaedig-Reisen odniost si¢ do wypowiedzi radnej Gil wskazat, ze przed
chwilg radny Kusiakiewcz poruszat temat taboru, ale chcac go wymienié trzeba zainwestowac
miliony, a uzywane autobusy sa w granicach 250 000-300 000 zt. Na dzien dzisiejszy mamy ich
50 szt. Przy drogach jakie mamy w gminie, to awarie sprzg¢gla, hamulca, zawieszenia s3g na
porzadku dziennym. Nowe autobusy maja dodatkowy problem elektroniki, ktdra nie wytrzymuje,
a jej koszty sg bardzo wysokie.

Radny Kowcun ad vocem do radnego Kusiakiewcza stwierdzil, ze nie zgadza si¢ z jego
wypowiedzig, gdyz monopole powstaja tylko 1 wylacznie wtedy, gdy regulacje i przepisy
krajowe pozwalajag na co$ takiego. Tu nie mozna moéwi¢ o monopolu, gdyz w przetargu
startowaly firmy jarocinskie i ostrowskie. Transport zbiorowy jest szeroki, mamy dokota tylu
przewoznikow, jest Olbus w Pleszewie, wigc nie mozna mowi¢ o monopolu jakiego$
przedsigbiorcy. Monopol reguluje przepis, ktory narzuca jednego przewoznika, ktdry moze
swiadczy¢ w jednej gminie jaka$ ustuge. Bytoby tak gdyby$Smy podjeli uchwale, ze tylko Pan
Gaedig moze wykonywa¢ zadania, wowczas bytby to monopol, ale nie w tej chwili.

Radny Dryjanski stwierdzit, ze jest w sytuacji niekomfortowej, gdyz pracuje u Pana Gaediga, ale
odniost si¢ do wypowiedzi radnego Kusiakiewcza stwierdzajac, ze niech kazdy sprobuje
transportu, Zycz¢ powodzenia. Kiedy$ miatem do czynienia z transportem, 7 lat temu w 15 minut,
po 15 latach przewozu dzieci w gminie Kotlin przegratem przetarg o 0,12 gr. Wziglem kredyt
splacatem go 4 lata, a w 5 roku przegratem przetarg, pracy nie mialem, a kredyt byt do sptacenia.
Dlatego przetarg np. na dowdz dzieci powinien by¢ zrobiony co najmniej na dwa lata, moze 1
nawet na kadencj¢ Rady Miejskiej, chociaz tutaj przepisy zabraniaja.

Radny T. Grobys zapytat Z-ce Burmistrza A. Ptaka, czy wzrost wydatkow jest w przeliczeniu na
jednego ucznia, czy na kilometr?

Z-ca Burmistrza A. Ptak stwierdzit, ze nalezy to odbiera¢ catosciowo.
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Wiceprzewodniczaca Rady Garsztka odnoszac si¢ do wypowiedzi radnych poinformowata, ze
ustawa o transporcie zbiorowym daje mozliwo$¢ zawierania umow na okres do 10 lat. Umowy
leasingowe sa zazwyczaj na okres 5 lat zatem, jezeli przedsigbiorca bedzie wiedzial, ze ma
umowe, ze bedzie jezdzit to moze wymienia¢ pojazdy o coraz wyzsze euro. W planie
transportowym, ktéry jest w Powiecie jest zagwarantowane dostosowanie pojazdow do jak
najwyzszego euro, zeby spetnia¢ normy emisji.

Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze w dyskusji brakuje rozmowy do tematu. S3 Zyczenia,
pézniej ekonomia firmy Pana Gaediga. Dyskusja o tym jak utrzyma¢ firm¢ Pana Gaediga za
nasze pienigdze trwa juz od godziny. Natomiast nikt za wyjatkiem Pana Suski nie poruszyt
tematu transportu dla mieszkancow. Kolejno zapytal o duze autobusy, ktére woza tylko po kilka
0sob, co czesto jest widoczne. Zastanawiajace sg wyliczenia, ile mamy w danym czasie chetnych
mieszkancow do korzystania z transportu publicznego.

Burmistrz odnidst si¢ do wypowiedzi Pana Geadiga, ktory twierdzi, ze dodatkowo jezdzi jeszcze
170 000 km. Zgadza si¢. Podano przyktady Jarocina, Ostrowa, Krotoszyna, Kalisza, gdzie sa
doptaty, ale prosze zwroci¢ uwagg na jeden podstawowy fakt, to sg spotki miejskie, Miasto do
nich doptaca m.in. kupujac, doptacajac do autobuséw. Burmistrz poprosit, aby nie zrozumied
tego zle, ale nas nie interesuje prywatna firma w postaci utrzymania tej spotki. My mamy umowe
w ramach przetargu, wykupujemy ustuge ok. 140 000 km i za to placimy. Przedsigbiorca
podejmuje ryzyko i sam ustala co chce jezdzi¢. Nie mozna poréwnywaé naszych doptat do
innych miast. Czy Pan Gaedig jest potrzebny? Oczywiscie, ze tak, gdyz kazdy przedsigbiorca jest
potrzebny. Niezrozumiata jest wypowiedz radnego W. Grobysa dotyczaca zlej atmosfery.
Odbywaja si¢ spotkania w ciggu roku i przedstawiamy swoje argumenty, ale ja przedstawiam
swoje argumenty, gdzie nie dzialam jako przedsigbiorca tylko w oparciu o ustawe o finansach
publicznych, nie wszystko jest dozwolone. Burmistrz powtorzyl, ze Firma Pana Gaediga jest nam
potrzebna i chcemy, zeby tutaj funkcjonowata. Kolejno odnidst si¢ do pytania o dworzec PKS.
Teren ten byt wlasnoscia dawnego PKS-u, wykupiliSmy go i przeznaczyliSmy na inng funkcjeg.
Niektorym to gdzie$ uciekto, ale stusznie trzeba o tym mowic, ze bezpieczne i dobre miejsce dla
podrozujacych to wiata, przystanek, $wietlica, toaleta i to wszystko mamy przy ul. Sw. Ducha. W
tej chwili z 2 miejsc sg tam 4 miejsca stanowigce przystanek dla autobuséw i jestesmy juz na
koncowym etapie, tylko toaleta nie ma jeszcze przytacza. Mamy juz koncepcje¢, dokumentacje na
dawny teren przy PKP, gdzie beda kolejne 4 miejsca o podobnym standardzie. Wszystko to co
powinno by¢ zabezpieczone jest zrealizowane. Nas boli to, ze musimy zaptaci¢ wigcej, a firme
Pana Gaediga moze bole¢, ze ptacimy mato. Gdzie§ w srodku drogi musimy si¢ spotkac, ale my
oglaszajac przetargi musimy szuka¢ innych firm, ktére beda nam za podobng cen¢ $wiadczyly
podobng jakos$¢ uslug. Nastepnie pozwolit sobie zapyta¢ Pana Gaediga, czy otrzymuje
jakakolwiek inng doptate z innych instytucji?

Pan Robert Gaedig Firma Gaedig-Reisen odnidst si¢ do wypowiedzi Burmistrza wskazal, ze
przetarg na komunikacje miejska nie powinien mie¢ szumnie nazwy ,,Komunikacja miejska
Pleszew” tylko ,,Komunikacja cz¢$ciowa Pleszew” dlatego, Ze na dzien dzisiejszy zostaty tylko
dwie linie miejskie — linia Cmentarz C i linia 21 Marszew-Ludwina. Reszta traktu
komunikacyjnego, to linie powiatowe. Gdyby byly doptaty z innych zrddet, to inaczej by si¢
jezdzito. Kolejno odpowiedziat Przewodniczacemu w kwestii kursowania duzych autobusow.
Ot6z ten pojazd na godz. 8.00 rano musi przywiez¢ 50 osob, a potem on nie bedzie stat, gdyz nie
postawimy autobusu, za ktory ptacimy 2 000 zt podatku i nie wysle drugiego, za ktorego rowniez
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sa 2 000 zt podatku, 4 000 zt ubezpieczenia i po kolei wszystkie koszta. Wbrew pozorom maty
autobus nie jest nic tanszy od duzego. Jezdzimy od Krolikowa, za Dobrzyce, do Kalisza, do
Jarocina, brakuje nam poftaczenia z Ostrowem Wielkopolskim, ale niestety jest brak
przychylnos$ci u nas ze strony Urzedu, aby zalatwi¢ jako partner kursy.

Burmistrz nawigzujac do stow Pana Gaediga, ze ,,Miasto nie potrafi si¢ postawic¢” stwierdzit, ze
Pan Gaedig wystepuje do Ostrowa o zgod¢ na przystanki. Nasza rola polega wylacznie na
udzieleniu opinii i ta opinia za kazdym razem jest pozytywna. W tej sprawie dwukrotnie
interweniowalem u Zastepcy Burmistrza Pana Szczurka i wcze$niej rowniez byly prowadzone
rozmowy z wladzami Ostrowa. Zatem nie jest tak, ze jesteSmy bierni, jasno nalezy wskazac, ze
nie my mamy na to wplyw. Z naszej strony jest opinia pozytywna, a decyzje w tej sprawie
wydaja wtadze Ostrowa.

Radny Stencel stwierdzit, ze Pan Gaedig jako kierowca powinien by¢ uczulony jak jezdza
kierowcy i eksploatujg autobusy. Niech Pan Gaedig kiedys si¢ przejedzie autobusem z Pleszewa
do Grodziska, ul. Parkowa w Lenartowciach, to sa drogi powiatowe. U Pani Meller co roku jest
monitorowany ten temat, a dziury sg nie do przejechania. Czy Pana kierowcy nie mowig tym?
Czy nie szkoda autobusoéw, samochodow? Moze niech Pan Gaedig si¢ zwroci 1 niech powie, ze
nie bedzie tam obstugiwatl linii, gdyz droga jest nieprzejezdna. By¢ moze tym co§ wskoramy.
Dziury sa po metr dlugie i 20 cm glebokie.

Pan Robert Gaedig Firma Gaedig-Reisen odniost si¢ do wypowiedzi i wskazat, ze chetnie by tam
nie jechal, ale musi dowozi¢ pasazeréw. Ponadto walczymy o odcinek do naszej bazy na ul. 70
Putku Piechoty, sytuacja jest podobna. Jezeli chodzi o Ostrow i zezwolenie to miasto Pleszew
jest partnerem dla Miasta Ostrowa, jezeli ja §wiadcze ustugi dla Miasta, to Burmistrz jako partner
dla Ostrowa powinien otrzymac zezwolenie.

Z-ca Burmistrza A. Ptak stwierdzil, Ze jest jeszcze trzeci element zwigzany ze strumieniem
finansowania transportu MiG Pleszew, ktory nie zostal ukazany, chodzi o dowodz uczniéw na
basen. Z jednej strony mamy publiczny transport na kwot¢ ponad 400 000 zt, dalej dowdz
ucznidow do szkot na ponad 800 000 zt 1 mamy jeszcze kwote ok. 68 000 zt na dowdz uczniéw na
basen finansowany przez Spotke Sport Pleszew. Zatem tak jak mowit Pan Gaedig 2 linie s3
finansowane, ale Gmina doptaca w ramach 9 linii. Dzisiejsza rozmowa idzie w kierunku prosb
przewoznika, padto pytanie ,,co dalej z firma” i jak Miasto ma si¢ na to przygotowac?

Pan Robert Gaedig Firma Gaedig-Reisen odniodst si¢ do wypowiedzi i wskazal, ze doptata jest do
9 kursow, ale czgs$ciowa, komunikacja jest czgSciowa. Nasza firma ma wszystkie zezwolenia 1 w
tym przypadku Miasto partycypuje w kosztach w jakich chce, to jest sprawa Miasta. Natomiast
wszystkie ulgi jakie sg ustalane sg honorowane ustawowo. Wsiada emeryt, inwalida i nie ma
problemu, s3 kasy fiskalne w autobusach i wg kodu udzielaja ulge. Nastepnie potwierdzit, ze
obstuguje Spotke Sport, sg rowniez inne przewozy. Ponadto swiadczymy wiele charytatywnych
przewozow takich jak np. wyjazd ze szkol do Kobylej Goéry do Astronarium, po to zeby co$
pokaza¢ mlodziezy. Chcemy mie¢ jak najbardziej poprawng relacje 1 z mieszkancami i1 z
urzgdami, §wiadczymy ustugi. Mdj ojciec zaczat jezdzi¢ w 1968 r. majac taksowke, dzisiaj mamy
rok 2017 1 51 pojazdow 1 §wiadczymy ustugi dla MiG Pleszew.
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Z-ca Burmistrza A. Ptak stwierdzit, ze przyktad Spotki Sport Pleszew wskazano dlatego, ze nie
sg takie obwarowania prawne, jakie ma przy takiej kwocie UMIiG. Jest to przyktad wspierania i
partnerskiego podejscia do biznesu. Nie bylo wygadywania, firma §wiadczy ustugi, ale z drugiej
strony tam, gdzie jest mozliwos¢ Miasto wspiera lokalnych przedsiebiorcoOw zgodnie z prawem.

Radny Szehynski oznajmit, ze nie zgadza si¢ z zarzutem Przewodniczacego Rady, iz dyskusja
toczy si¢ nt. finanséw Pana Gaediga. Dyskutujemy w temacie tego jak wydajemy pienigdze na
transport publiczny i akurat Pan Gaeadig §wiadczy ustugi dobrze, ze radni zabierajg w tej sprawie
glos. Atak na pleszewskiego przedsicbiorce jest niezrozumiaty. Odbiera si¢ to tak, ze nalezy
zwalcza¢ pleszewskich monopolistow, czyli mamy dotowaé np. jarocinskie spotki, ktore nie
ptaca nawet ztotowki podatku i nie zatrudniajg ludzi. Radny wyrazit nadziej¢, ze wspotpraca
bedzie si¢ nadal toczy¢ i1 jezeli w Pleszewie znajdzie si¢ inna firma, to bedziemy wspierad
pleszewskich przedsigbiorcow.

Radny Suska wyrazit nadziej¢, ze UMIG Pleszew oraz firma Pana Gaediga zrobia co$ wspoélnie z
problemem potgczenia linii Pleszew-Ostrow, kursy w godzinach potudniowych.

Rada Miejska jednogtos$nie (21za) przyjeta materiat Organizacja transportu zbiorowego na
terenie Miasta i Gminy Pleszew oraz Powiatu Pleszewskiego.

Do pkt 6 Gospodarka odpadami Miasta i Gminy Pleszew.

Z-ca Burmistrza A. Jedruszek poinformowatl, Ze ostatni duzy temat Gospodarki odpadami Miasta
1 Gminy Pleszew byt omawiany w miesigcu marcu, wowczas przedstawiano caty nowy system od
2013 r. do konca 2016 r. we wszystkich aspektach 1 finansowych, ilosciowych 1 jakosciowych.
Dzisiaj chcemy zaja¢ si¢ tylko elementami, ktore zmieniaja si¢ w tym roku, jak i rowniez
finansami, ktore sg ograniczone do roku 2017 1 2018.

W tym momencie przedstawit prezentacj¢ multimedialng.

Po zakonczeniu prezentacji Z-ca Burmistrza przypomnial zebranym, ze na ostatniej sesji RM
proszono radnych, Ze jezeli majg jakie$ pytania, aby przedstawili je wczesniej. Wptynety cztery
pytania:

- radny Noskowski zapytal o obowigzek oddzielnego zbierania odpadéw - w prezentacji kwestia
zostala rozstrzygnigta, czy istnieje mozliwos$¢ zagospodarowania odpadow we wlasnym zakresie
wskazujemy, ze odpady zielone musza jecha¢ na instalacje, a odpady kuchenne niekoniecznie,
Prezes PK ztozy wyjasnienia w tym temacie,

- radna Molska zapytata o koszty i wpltywy jakie byly od 1 stycznia do 30 wrzesnia 2017 r. oraz
jakie sg planowane w roku przyszltym - w prezentacji kwestia zostata rozstrzygnieta,

- radna Sledzianowska poprosita o udzielenie informacji jakie optaty wnosza mieszkancy
sgsiednich miast — w prezentacji pokazano przyktad Ostrowa, Kalisza, Krotoszyna,

- radny Dryjanski zapytal o cen¢ odpadow dostarczonych na RIPOK w Witaszyczkach — jest to
kwota 235 zl netto za tong¢ odpaddéw zmieszanych, brutto 253,80 zi.

Z-ca Burmistrza przekazal glos Prezesowi Przedsigbiorstwa Komunalnego w Pleszewie.

Pan Grzegorz Knappe Prezes Przedsigbiorstwa Komunalnego w Pleszewie poinformowat, ze w
dniu dzisiejszym nie ma mozliwosci zagospodarowania bioodpadéw u siebie. Myslimy, aby przy
oczyszczalni $ciekow dodawaé te odpady do osadow. Z osadow tych produkujemy prad. W
chwili obecnej trwajg badania. Osad zagospodarowujemy rolniczo, wigc nic nie musimy ptacic.
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Zeby nie straci¢ certyfikatu osad musi zachowaé¢ wlasciwosci. Dodatkowo szukamy instalacji,
ktora odpady te zagospodaruje i by¢ moze bedzie to tansze niz u nas. Do$¢ dziwnie ustalono, ze
nie mozna zmieszaé frakcji zielonej z kuchenng, zatem ZGO musi dobudowaé instalacje do
przetwarzania odpadéw kuchennych. Jarocin tez musi nam powiedzie¢ ile bedzie kosztowat
odbior, bo by¢ moze nie bedzie nam si¢ optacalo budowac u siebie. Najlepszym rozwigzaniem
byloby zainstalowanie w domach mtynkéw do odpadéw. Nastepnie przyblizyl radnym
wprowadzenie nowego systemu.

Radny Gorzelinski odniost si¢ do prezentacji przedstawiajac zapytania i uwagi. Slajd dotyczacy
wpltywow 1 wydatkow, czy jesteSmy w stanie powiedzie¢ ile na kwote 4 500 000 zt wydatkow,
jakie przewidujemy na 2018 r. sktada si¢ dwunastomiesi¢eczny kontrakt, a ile to dodatkowe
koszty? Kontrakt kontraktem, ale obstuga réwniez moze by¢ w roézny sposob ksztaltowana.
Wszystko zalezy od wyliczenia kosztéw obstugi, moze by¢ 135 000 zt ,,na minus”, a rownie
dobrze moze by¢ na zero. Kolejno slajd, ktory przedstawia miasta wieksze od Pleszewa: Kalisz,
Ostréw 1 w poréwnaniu wskazano, ze sytuacja ,,wyglada nie najlepiej”. Sytuacja w przypadku
Pleszewa nie wyglada najlepiej, tylko wrecz zle. W przypadku Pleszewa mamy 10,5%
selektywnie zagospodarowanych odpadow, w przypadku Kalisza jest to 30%, Ostrow
Wielkopolski 15%. Na slajdzie wida¢, ze w 2019 r. trend spotyka si¢ z bariera i ciezko
stwierdzi¢, czy to wynika z niedoinformowania mieszkancow Pleszewa. Chyba nie to jest
problemem, poniewaz wiemy jak segregowac, czyli by¢ moze raczej z lenistwa. Liczby moéwig
same za siebie, w pordwnaniu i z wigkszymi i z mniejszymi gminami wygladamy zle. Kolejno
odniost si¢ do stawek optat. Zapytal w jaki sposob byly kalkulowane stawki w prezentacji w
stosunku do innych gmin, gdzie nie ma stawki na osobg tylko za gospodarstwo domowe, tam
gdzie s gminy z terenu Powiatu Pleszewskiego. Akurat w Gotuchowie stawka 7,50 zl za osobg
raczej nie wychodzi. W kazdym razie gminy z terenu Powiatu Pleszewskiego maja nizsze stawki
od Pleszewa, ale my poréwnujemy si¢ do miast, w ktorych jest raczej inna struktura, teren
zamkniety, a gmina jako teren otwarty 1 przy zwartej zabudowie ma wigce] WywozOw, WyzZszy
koszt. W kwestii kontroli radny pochwalit Urzad oraz dziatania Referatu ds. Odpadow, gdyz
wida¢, ze kontroli jest duzo i maja wymierny efekt. Udato si¢ wyegzekwowac kilkadziesiat
tysigcy zlotych.

Radny Gryqgiel zapytal o niski udzial odpadow segregowanych i jednocze$nie wysoki
zmieszanych, w odniesieniu do innych informacji, ktére wskazywaly, Zze bedziemy chcieli
ujednolica¢ regulamin nasz z tym, ktéry bedzie obowigzywal we wszystkich gminach nalezacych
do porozumienia. W gminie Jarocin wprowadzono w biezagcym roku selektywng zbiorke popiotu.
Wyciagnigto ze $mieci zmieszanych popidl, co wigzato si¢ z zakupem specjalistycznego
samochodu 1 wydania osobnych pojemnikéw. Zatem, czy rowniez rozwazamy taka opcje 1 czy
bedzie to miato wplyw na poprawe wskaznikow. Zrozumiate jest, ze jest to kwestia kosztow, ale
czy sg statystki ile, jezeli chodzi o wage, w $mieciach zmieszanych jest popiotu? Czy w dalszej
perspektywie myslimy o wyodrgbnieniu popiotu jako segregowanego elementu?

Radny T. Grobys zapytat, czy jezeli ktos§ ma dom jednorodzinny, to odpady kuchenne moga by¢
sktadowane na kompostownikach? Chodzi o odpady zielone. Kolejno ponowit pytanie radnego
Grygla jaki procent stanowig odpady ze spalania? Na innym slajdzie bylo pokazane zuzycie przez
jednego mieszkanca, by¢ moze jest to spowodowane tym, ze w duzych miastach: Kalisz, Ostrow,
Krotoszyn jest wigcej ogrzewania gazem i to odbija si¢ w przeliczeniu na zuzycie jednego
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mieszkanca. By¢ moze tak zle nie wygladalibySmy w statystykach, gdybysmy zagospodarowali
te odpady.

Radny Szehynski pochwalit przedstawiong przez Z-c¢ Burmistrza prezentacj¢. Wyrazit jedynie
zal, ze co$ takiego nie zostato przedstawione wczesniej, chociazby na komisji $mieciowej, gdyz
mozna to bylo przeanalizowaé. Zapewne na selektywng zbiorke ma wplyw fakt, ze nie
segregujemy odpadéw z popiotu, gdyz jest to 1/3 odpadéw w ciggu roku. Jest to dobry temat do
przedyskutowania na komisji $mieciowej. PodnosiliSmy optaty za niesegregowane odpady, ale
skutek jest taki, ze mamy na tle innych miast bardzo mato odpadow segregowanych. Zatem
trudno powiedzie¢, aby to przyniosto zamierzony efekt. Nalezy si¢ zastanowi¢ nad tym, aby
selektywna zbidrka zaczeta funkcjonowac tak jak w innych miastach.

Radny Kowcun zapytal, czy w obliczu przej$cia z rejonu 9 do rejonu 6 mozemy liczy¢ po
wielokrotnie zglaszanych przez Klub i komisje $mieciowa wnioskach, Zze usiadziemy nad
stawkami? Wiemy, ze koszt wywozu tony $mieci na bramie jest teraz nizszy. Wczesniej
wywozac do Kepna byla duza odlegtos¢ 1 nie mogliSmy nad tym pracowaé. Teraz mozemy
wypracowac¢ jakie$ ulgi, albo obnizki w szczeg6lnosci dla osob segregujacych. Dla tych co nie
segreguja stawka 25 zt moze by¢ utrzymana jako kara i niech zmusza do segregacji. Jak bedzie
réznica migdzy maksymalng ceng za segregowane i niesegregowane, to tym wigksza bedzie
sktonno$¢ mieszkancow do segregacji, aby jak najmniej kosztu ponosi¢. Ponowit pytanie, czy
mozna w tym temacie popracowac, albo wroci¢ do systemu, ktory obowigzywat wezesniej i nadal
jest w Jarocinie? Patrzac na wyroki Sadu Administracyjnego zmieniliSmy uchwatlg, ale w innych
gminach uchwaty obowigzujg po staremu 1 nikt tego nie podwaza. Pobierajmy optaty od
wielkosci rodziny.

Radny W. Grobys odniost si¢ do wypowiedzi radnego Szehynskiego, ktory wspomniat o braku
posiedzenia Zespotu ds. Odpadow. Przypomniat, Ze na poczatku roku, w trakcie sesji zwrocit si¢
z prosba o przygotowanie materialow do 3.03.2017 r. zwigzanych z wykonaniem i
przewidywanym wykonaniem roku 2016, 2017. MieliSmy usig$¢ wtedy 1 porozmawia¢. Od
tamtego czasu nie ma zadnej wspotpracy, materialy nie byly przygotowane. Mojej osobie robi si¢
zarzuty, ze nie ma posiedzen. Natomiast, jezeli ja prositem a nie ma materialdow, mozna spojrze¢
w protokol, to prosze nie zarzuca¢, ze nie ma posiedzen. Dzisiaj padaja pytania trudne do
odpowiedzi, chociazby pytania specjalisty, skarbnika Przewodniczacego Komisji Budzetowe;j 1
cztonka komisji $mieciowej. Ciekawe jakiej Z-ca Burmistrza A. Jedruszek udzieli odpowiedzi.
Caly czas jest podkreslane, ze niepotrzebnie dyskutujemy na sesjach, ze mozna na komisjach 1 na
zespole. Trzeba zaznaczy¢, ze brak przygotowanych materiatow na dzisiejsza sesj¢ ww. temacie
byt tylko 1 wylacznie przyczyng nie zwolania zespolu $mieciowego. Materiaty, ktore teraz
omawiamy zostaty dorgczone wczoraj na wniosek Komisji Budzetowej. Burmistrz uwazat, ze
radnym wystarczy prezentacja przedstawiona na sesji. Jak stwierdzit w poniedzialek prace
zwigzane z przygotowaniem prezentacji na sesji dobiegaja konca, we wtorek beda zakonczone i
przekaze je radnym w formie elektronicznej. Pytajac paru radnych, czy dostali w takiej formie
wynika, ze chyba tylko cztonkowie Komisji Budzetu otrzymali material, inni nie potwierdzili.
Czy tak powinna by¢ prowadzona dobra wspoétpraca Burmistrza z radnymi 1 komisja $mieciowg?
Dzisiaj nie jesteSmy wszyscy przygotowani do oméwienia tych materiatow, bo wtasnie w tej
chwili zostali radni zapoznani. Nastepnie radny podzielit si¢ swoimi uwagami. Ot6z wg
deklaracji 3% jest zlozonych na odpady niesegregowane, wynika z tego, ze 97% ludzi segreguje,
a my na mieszkanca mamy bardzo wysokie ilosci odpadéw? Przedmoéwca mowit o cenach w
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Jarocinie. Zesp6t ds. Odpadow starat sie od lat, ja od 2012 r. zeby przenie$¢ nas do rejonu 6.
Wspolnie z Prezesem, Panem Zychlewiczem, Burmistrzem udaliéSmy si¢ do Urzedu
Marszatkowskiego w tym temacie i efekt jest pozytywny. Dziwi fakt, ze przechodzac do Jarocina
nie porownaliSmy si¢ do niego, tylko podajemy inne miasta. Stawki w Jarocinie sg od osoby: 1-2
—971,3-82z, 47z 51wigcej — 6 zt. Z porownania wychodzi nich $rednio ponizej 8 zt, a u
nas 10,5 zt, czyli 30% stawki wyzsze. Niesegregowane u nich 18 zt, u nas 25 zt. Nalezatoby sie
zastanowi¢ jak obnizy¢ stawki i moze nastapi wspdtpraca z Zespotem ds. Odpadow? Nie byloby
dzisiaj ekonomicznych pytan. Mamy pewne doswiadczenia i dobrze bytoby wystuchaé¢ cztonkow
Zespotu. Wowczas na pewno poprawimy sytuacje.

Radny Kusiakiewicz zapytat prezesa PK w jaki sposob beda zagospodarowane odpady, ktore
powstaja w zwiazku z funkcjonowaniem oczyszczalni $ciekow? Czy idziemy w kierunku
wybudowania suszarni, czy umowa podpisana z Jarocinem gwarantuje odbior tych odpadoéw?
Kolejno zapytat Kierownik Referatu ds. Odpadéw o sytuacj¢ jaka kilka tygodni temu miala
miejsce na osiedlu na ul. Wojska Polskiego. Zmieniono sposob odbioru odpadow, czy mozna juz
wyciggna¢ wnioski, czy jest wyzsza zbidrka odpadow segregowanych?

Z-ca Burmistrza A. Jedruszek odniést si¢ do wypowiedzi radnego Gorzelinskiego w temacie
kontraktu i obstugi wskazujac, ze odpowiedzi udzieli Kierownik Referatu. Natomiast w kwestii
zbiorki selektywnej wskazal, ze trudno jest oceni¢, dlaczego nastgpit spadek. W 2013 r. bylo
wida¢, ze jest coraz lepiej, gorzej wypadlo wszystko w ubieglym roku. Duzy wplyw na
selektywng zbiorke ma to co si¢ dzieje w budynkach zamieszkania wielorodzinnego. Tam nie ma
odpowiedzialnosci indywidualnej, czyli ,,jak nasze to niczyje”. Stawki liczono w nastepujacy
sposob: dochody dzielono przez ilo$¢ mieszkancow. Inny sposoéb byl trudny do oszacowania.
Poréwnywanie stawek ma pokaza¢ co si¢ dzieje nie poprzez wskazanie, gdzie sg nizsze stawki,
gdyz to wynika z ilo$ci wyprodukowanych odpadéw zmieszanych. Jezeli wyprodukujemy
mniejszg 1lo§¢ zmieszanych odpaddéw, to mniej bedziemy oddawac¢ na instalacje 1 mniej ptacic.
Niestety patrzac na kraje unijne trzeba mie¢ §wiadomos¢, ze $mieci bedziemy produkowac coraz
wiecej, mamy rozwd¢j cywilizacji. Zalezy nam natomiast na selektywnej zbidrce. Przedstawit
przyktad, jak wyglada podejscie do segregacji w Niemczech 1 wskazal, Ze trzeba si¢ tego
nauczy¢. Musimy trafia¢ do mieszkancow, podnosi¢ $§wiadomos¢, dodatkowo kontrolowac.
Kolejno nawigzujac do pytania radnego Grygla w sprawie zbiorki selektywnej popiotu
poinformowal, ze przymierzano si¢ do tego tematu jaki$ czas temu. Patrzac na ceny odbioru
popiotu na instalacji, to nie przektada si¢ to na korzysci finansowe. Koszt odstawienia tony to
195 zt, dodatkowo oddzielne pojemniki, oddzielne zbiorki, trasy 1 wywo6z. Ponadto odpady te
majg bardzo maly wpltyw na nasza selektywng zbidrke i odzysk. Najnizszy odzysk mamy we
frakcjach papier, szkto, metal, tworzywa sztuczne. Problem jest rowniez w zielonych 1 odpadach
kuchennych, ktore trafiaja do zmieszanych z budynkéw wielorodzinnych. Nastepnie w kwestii
pytania radnego T. Grobysa oznajmit, ze jak najbardziej mozna sktada¢ odpady kuchenne na
kompostownikach, jest to pozytywne i pozadane. Odnoszac si¢ do pytan radnego Kowcunia w
sprawie Zespolu ds. Odpadow 1 stawek wskazal, Ze nie ma przeszkdd 1 mozna w tym temacie
rozmawia¢. Natomiast, jezeli chodzi o instalacje z regionu 9 pod Ke¢pnem, to my tam nie
wywozili$my odpadéw, bronilismy si¢, gdyz woéwczas oplaty bylyby jeszcze wieksze. Nie mozna
poréwnywac tych wartosci. Kolejno - powrdt do starego systemu, otdz przeszliSmy na nowy
system, gdyz musieliSmy poprawi¢ nasze uchwaly o deklaracjach, ktore niosg ze sobg sposéb
naliczania optat. MieliSmy sygnaty z RIO, ze jezeli nie dokonamy zmian to RIO nie przyjmie ich
nam w $wietle wspomnianego wyroku. Mielismy pecha, ze wyrok si¢ pojawit w czasie, kiedy
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musieliSmy dokona¢ zmian. Réwniez mamy przeswiadczenie, ze tamten podziat byl lepszy.
Mozemy podejs¢ do tematu, ale nic dobrego to nie rokuje, prawo jest prawem. Kolejno
nawigzujac do stwierdzen radnego W. Grobysa przypomniat, ze 23.02. radny zwrdécit si¢ do Pani
Skarbnik o przedstawienie materialow do 31.03.2017 r. z wykonania budzetu za 2016 r.,
gospodarki odpadami itd., aby Zesp6t mogt podjaé prace. Zatem 30.03.2017 r. mieliSmy temat
gléwny na sesji, ktory byl bardzo szeroko omawiany, tacznie ze sprawozdaniem, ktére bylo
droga mailowg przestane radnym i na bazie tych materialdéw spokojnie mozna bylo pracowacé. Z-
ca Burmistrza wskazat, ze ww. sesji padlo stwierdzenie, iz: ,,material ten jest wyjsciowy do
dalszych prac Zespotu ds. odpadéw”. Nikt nie ma przeciwwskazan, aby pracowano na bazie tych
materiatlow akurat to, dlaczego radny nie zwotat Zespotu, nie pracowat na materiatach, to juz
trudno oceniaé. Zatem zarzut ze strony radnego jest nietrafiony. Kolejno kwestia dostarczenia
prezentacji, zarzucono, ze nie wszyscy radni jg otrzymali. Z mojej informacji wynika, ze
wszyscy, ktorzy maja elektroniczne skrzynki pocztowe otrzymali ja w rownym czasie. Radny nie
powinien wprowadza¢ w btad mieszkancow. Nastepnie kwestia ilosci o0sob deklarujacych
segregacje i brak przetozenia na zbiorke selektywng. Przyczyny byty juz wskazane, czyli ze sa po
stronie budynkéw wielorodzinnych, ale nie jesteSmy w stanie ich jednoznacznie stwierdzic.
Kolejno stawki dla Jarocina, owszem sg nizsze, ale nie wiemy jak sa kalkulowane, czy sa
doptaty. Trudno to oceni¢, wiec cigzko zabra¢ zdanie.

Pani Angelika Sottysiak Kierownik Referatu ds. Odpadéw odnoszac si¢ do pytania radnego
Kusiakiewicza w sprawie kontenera na ul. Woj. Polskiego poinformowata, Ze ostatnie kontrole na
tych nieruchomos$ciach odbyly si¢ w dniu 5.05.2017 r. i we wszystkich pojemnikach wykryto
nieprawidlowosci. Zarzadcy nieruchomosci ztozyli deklaracje na odpady niesegregowane za m-C
styczen. Do tej pory nie byto w tym rejonie kontroli. Kolejno w kwestii kosztow oznajmita, ze za
2017 r. - 4 050 000 zt ptacone jest do PK za odbiér i zagospodarowanie odpadéw komunalnych,
pozostate koszty w wysokosci 450 000 zI to koszty administracyjne i pozostalej obstugi systemu.
W 2018 r. na odbidr i zagospodarowanie odpadow komunalnych przeznaczone jest 4 080 000 zt,
natomiast na pozostala obstuge 579 386 zt.

Pan Grzegorz Knappe Prezes Przedsigbiorstwa Komunalnego w Pleszewie poinformowal, ze
osady zagospodarowane sg rolniczo i staramy si¢, aby trwalo to jak najdluzej jesienia i zaczynato
jak najwcze$niej wiosng. Mamy mozliwo$¢ przetrzymania normalnie ok. 30 dni, zimg do 45 dni.
Jest budowana plyta i wiata. Prace zakonczg si¢ w grudniu, tak aby osady byly odpowiednio
zagospodarowane. Kolejno w kwestii odbierania popiotu w Jarocinie wskazat, ze mieszkancy za
niego nie placg. Wyjasnit, jak wyglada to w Jarocinie.

Radny T. Grobys zapytal, czy jezeli mieszkancy oddawajg papier, puszki, metale do punktu
skupu, to czy sa one wpisane do statystyk? By¢é moze jest w naszej gminie wigcej mniej
zamoznych mieszkancow odstawiajacych do punktu skupu surowce wtorne. Z-ca Burmistrza A.
Jedruszek stwierdzil, Zze nie wie jak jest wykonana kalkulacja w Jarocinie, czy jest doptata.
Zgodnie z ustawg zbiorka $mieci powinna si¢ samofinansowa¢ i nie mozna do niej doptacac.
Poprosil o sprostowanie.

Radny Kowcun odnidst si¢ do porozumienia mi¢dzygminnego. Ot6z 12.10.2017 r. zawarliSmy z
gming Jarocin porozumieniec w sprawie powierzenia gminie Jarocin przygotowania i wykonania
zadania pn. ,,Zorganizowanie i nadzor nad funkcjonowaniem systemu gospodarki odpadami i
osadami $ciekowymi dla gmin objetych porozumieniem.” Zatem gmina Jarocin w wyniku tego
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porozumienia bedzie opracowywata zagospodarowanie odpadow posciekowych, jaki bedzie tego
koszt 1 kiedy bedzie przedstawione opracowanie przez gmini¢ Jarocin? Kolejno poprosit, aby
sprawdzi¢ jak wyglada 2017 r. ze $mieciami segregowanymi i niesegregowanymi na budynkach
wielorodzinnych, poniewaz chyba w miesigcu lutym SMLW w Pleszewie zawarta porozumienie
z PK na dosegregowywanie $mieci. Zatem problem na budynkach zarzadzanych przez
Spoéidzielnie powinien by¢ zminimalizowany. Warto spojrze¢ na to po jedenastu miesigcach.

Radny Gorzelinski stwierdzit, ze wg niego obstuga w tym roku na poziomie 10% to bardzo duzo.
System, to pracownicy, doposazenie, wysylki listow, telefony i funkcjonuje on juz 3 lata.
Wykazane wydatki pokazuja, ze mozemy wyj$¢ ,,na minus”. Gdyby obstuga wynosita 150 000 zt
to mielibySmy nadwyzke. Jest to gra liczbami, od Burmistrzéw zalezy jak konstruuja wydatki na
obstuge. Zapewne wszystko jest zgodne z przepisami, ale czy musi nas obsluga kosztowaé
450 000 zI? Kolejno kwestia budynkow wielorodzinnych, ot6éz w Kaliszu Ostrowie, Krotoszynie
one tez s3 1 zapewne jest ten problem, a jednak odpadéw zmieszanych maja mniej. Trudno
przeanalizowaé z czego to wynika. Jednak podazanie w tym kierunku moze by¢ nietrafne. Trzeba
si¢ zastanowi¢ nad tym bardzo mocno. Jeszcze bardziej naglasnia¢ wszystko przez lokalne
media, aby moc w przysztosci obnizy¢ stawki, albo chociaz utrzymacé je na podobnym poziomie.

Radny W. Grobys odnoszac si¢ do stow Z-cy Burmistrza A. Jedruszka stwierdzil, ze bylo
powiedziane, iz w lutym wnioskowano o materiaty. Tych materiatow nie bylto, aby mozna zwotaé
komisje, a Z-ca Burmistrza uprawia swoja polityke. Dzisiejsze materialty mieliSmy dosta¢ i
wczesniej byla informacja, ze nie bylo elektronicznej wysylki, a teraz mam, Ze jednak o godz.
17.00 materialy do wszystkich radnych wptynety. Bylo tu jakie$ nieporozumienie. Faktem jest
jednak to, ze nie mozna dyskutowac, nie majac wczesnej materiatlow i dopiero na nasza
interwencje¢ na Komisji Budzetowej Burmistrz zapewnil, ze po skonczeniu dokumentu wszyscy
radni otrzymaja materiat w wersji elektronicznej, a ja w wersji papierowej, ktora dostatem. W
tym memencie podzigkowal za to, ale wskazal, ze materiat powinien by¢ 3 tygodnie przed sesja,
aby moc zwota¢ posiedzenie Zespolu. Kolejno w kwestii porozumienia z Jarocinem zapytal o
transport odpadow? Przy opracowywaniu ceny na odpady liczono ile bedzie nas to kosztowac,
byto méwione, ze Jarocin bgdzie sam odbierat odpady z Dobrej Nadziei, czy to dziata? Jezeli tak
to oszczednosci sa 1 nalezy przyjrzeé si¢ kosztom. Wyrazil nadziej¢, ze Z-ca Burmistrza po
dzisiejszej sesji przygotuje materialy dla Zespolu. Wystarczy informacja - sa materiaty 1 zwotuje¢
Zespot. Nie mozna zarzucac¢, ze moja osoba nie chce pracowaé, gdyz tak nie jest. Wnioskowatem
o materiaty, dostalem wersje elektroniczna, ale na sesj¢.

Z-ca Burmistrza A. Jedruszek odniost si¢ do wypowiedzi radnego T. Grobysa w temacie punktéw
skupu informujac, ze jedynym elementem jaki jest w tej chwili skupowany, to metal.

Radny T. Grobys oznajmit, ze odstawia réznego rodzaju odpady.

Z-ca Burmistrza A. Jedruszek pogratulowat, stwierdzil, Ze nalezato wzig¢ dokument i przekazac
go do nas. Jezeli chodzi o odbiorcoéw metali, to dyskutujemy w jaki sposéb wyselekcjonowac te
osoby, ktore zamieszkuja na terenie MiG Pleszew i dostarczaja odpady komunalne. Taka
ewentualno$¢ poprawi nam jedynie statystki, bo ilosci $mieci juz nie. Kolejno kwestia
doptacania, czy tez nie doptacania do systemu poruszona przez radnego Gorzelinskiego. Otoz,
jezeli brakuje srodkow w budzecie na jakakolwiek rzecz, ktéra musi by¢ wykonana to i tak
musimy ja sfinansowaé. Nie wiemy jak kalkuluje Jarocin. Zbierane odpady: popiot 1 zuzel nie
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wchodza do systemu, czyli za nie placg, zmniejszaja ilo§¢ odpadow poza systemem i kto$ za to
mniej zaptaci. Segregacja odpaddéw roéwniez poprawia ilosci. Nastepnie odnidst si¢ do pytania
radnego Kowcunia o porozumienie wskazujac, ze zostalo one zawarte kilkanascie lat temu
pomiedzy gminami, ktore je tworzyly. Nie ma zadnych zmian. Natomiast my w swoim mamy
takie zapisy, ktore pozwalaja nam osady zagospodarowywac we wtasnym zakresie. Poki co, to co
robimy nie przynosi nam kosztow. By¢ moze bgdziemy kiedy$ zmuszeni wywozi¢ i na mocy tego
porozumienia jest taka mozliwo$¢. Dzisiaj nie ma takich potrzeb. Kolejno w kwestii zabudowy
wielorodzinnej potwierdzit, ze porozumienie zostato zawarte, ale dane sg pokazywane wowczas,
gdy jest wysylane sprawozdanie do Marszatka. Dane sg z firmy odbierajacej. To co przekazuje
PK 1 po czesci Witaszyczki zbieramy i na bazie tych informacji podajemy poziom recyklingu.
Mozemy przygotowac jedynie informacje na bazie 6 miesigcy. W kwestii dzialan wyszlismy z
zalozenia, zeby jak najwigcej dziata¢ wsrdd dzieci i mtodziezy, przedszkola, klasy 1-3, to na
przyszio$¢ przyniesie skutek. Prowadzono zajecia, byly dedykowane konkursy i w ta strong
idziemy. Wszystkie te dzialania sa finansowane ze wspomnianego systemu. Nawigzujac do
wypowiedzi radnego Gorzelinskiego wskazal, ze jezeli ten uwaza, ze 150 000 zt bedzie
wystarczajace, to nalezy sobie zada¢ inne pytanie. W tej chwili sg zatrudnione trzy osoby w
Referacie, zatem jakie one powinny otrzymywa¢ wynagrodzenie, zeby rocznie byla kwota
150 000 z1? Gdzie inne rzeczy, niestety skala tej dziatalno$¢ jest inna, ale oczywiscie mozna
przyjrze¢ si¢ kosztom. Kolejno zabudowa wielorodzinna w innych miastach trudna jest do
omoOwienia, my patrzymy jak to wyglada u nas i1 dlatego poréwnujemy z sgsiednimi miastami.
Probujemy edukowaé, dajemy informacje do gazet, dzialamy w tym zakresie. Ponadto
przypomnial, Ze w system wchodzi rowniez windykacja. Nastepnie powrocit do stow radnego W.
Grobysa, ktory dalej twierdzi, ze materialow nie otrzymal. Przypomnial, ze 30.03. bardzo
szeroko omawiano prezentacje, ktorg radnym dostarczono, czyli materiat sprawozdawczy za lata
2013-2016, byto w nim mnoéstwo informacji finansowych, ilosciowych co do dziatalnosci
systemu. Tymczasem radny po raz kolejny moéwi, ze nic nie otrzymal i nie mial bazy do
dzialalnosci. Materialy otrzymat ustnie 1 pisemnie 1 mogt zadziata¢. Skoro radny W. Grobys nie
zrobil tego, to niech teraz nie zrzuca na kogo$, Ze czego$ nie otrzymal. Na dzien dzisiejszy
méwimy o elemencie pomigdzy 1.01., a 30.09. pozostate materialy bardzo szeroko omoéwiono
30.03. znajac wynik za 2016 r 1 majac wiedz¢ co si¢ dziato od 2013 r. do 2016 r. Wszyscy radni
materiaty otrzymuja, a radny W Grobys jakim$ cudem nie otrzymuje, jak to si¢ dzieje? Nastepnie
w kwestii transportu wspomniat, Ze byla mowa o punkcie przetadunkowym w Pleszewie i to jest
nadal aktualne. Bedzie to miato wplyw na wartosci jakie beda po 2018 r. Ryzyko kontraktu
podjat prezes PK, jest juz podpisana umowa. Kontrakt na odbidr odpadéw komunalnych jest
podpisany do 2018 r. z PK, od 1.07. PK ma obowigzek odebra¢ odpady ze wszystkich
nieruchomosci z MiG Pleszew i dostarczac te odpady do Witaszyczek, gdyz w tej chwili jesteSmy
przypisani do regionu 6 i to jest sprawa PK, czy oni to odwioza, czy kto§ od nich odbierze.
Niezaleznie, gdzie beda odstawiane odpady, to w tej kwocie musi je dostarczy¢, my mamy statg
cene od poczatku do konca.

Radny Kowcun stwierdzit, ze na jednym ze spotkan Zespotu ds. Odpadoéw w trakcie pracy nad
porozumieniem przej$cia do rejonu 6 przekazano cze$¢ gruntu aportem, zeby Jarocin stworzyt
tam punkt przetadunkowy. Prawdopodobnie takie czyniono rozmowy, mowit o tym na spotkaniu
Z-ca Burmistrza Jarocina. Jest problem z przeptywem informacji miedzy gming, ktora jest 100%
udziatlowcem PK, a Przedsigbiorstwem, zeby odpowiedzie¢ na proste pytanie, czy odbiera ZGO
Jarocin, czy my przewozimy? Radny W. Grobys nie powinien zadawac¢ tak problemowych pytan,
bo wida¢é, ze jest zamieszanie. Kolejna sprawa dotyczy prosby o ustosunkowanie si¢ Burmistrza
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do pewnej sprawy. W zwigzku z porozumieniem jakie zawarto z Jarocinem na jednym z portali
Jarocinskiego Ruchu Samorzadowego ukazata si¢ informacja: ,,na ostatniej sesji nasi gminni
rajcy zadecydowali o przytuleniu odpadéw z gminy Pleszew. Dla jednych to zwykle ktopotliwe
$mieci, a dla drugich to np. surowiec - niezbedny do zapewnienia ciagglosci 1 skutecznosci
funkcjonowania instalacji ,,$mieciowej” w ZGO. Jak to zwykle u nas bywa przy okazji tak
istotnego ,,kontraktu” zauwazy¢ mozna pewne ruchy — tym razem kadrowe w spotce, ktorej
mniejszosciowymi udziatlowcami s3 tez dwie nasze gminne spotki komunalne. Chodzi
oczywiscie o zbierajacg u nas $mieci firm¢ ZGO — Nova Sp. z 0.0. Z publicznie dostgpnego
rejestru dowiadujemy sig¢, ze sktad nadzorujacych w spoéice powiekszyt si¢ o jednego cztonka.”
Do Rady Nadzorczej, ktoéra miata do tej pory 3 cztonkow dotaczyt Pan Piotr Adamek. Rozumie¢
nalezy, ze jest to rodzina Burmistrza? ,,Nad analizg tych faktow powinni pochyli¢ si¢ gtownie
pleszewscy samorzadowcy, do nich tych kilka zdan kierujemy. Wprawdzie na dzien dzisiejszy
$mieci w Pleszewie zbiera firma lokalna, ale w najblizszym czasie nie wiadomo jak to bedzie.”
Poprosit Burmistrza o ustosunkowanie si¢, gdyz wszyscy nad ogolnie rozumianym interesem
publicznym, nad $mieciami, debatujemy, a tymczasem zatatwia si¢ jakie§ osobiste tematy. Nie
wiadomo jak si¢ odnie$¢ do tego.

Radna Gil zapytata o r6znice w ilosci odpadow pomigdzy poszczegdlnymi gminami, z czego to
wynika?

Z-ca Burmistrza A. Jedruszek odnidst si¢ do wypowiedzi radnego Kowcunia w temacie bycia
100% udziatowcem PK i odpowiedzi na pytania dotyczace kontraktoéw zawieranych przez firme
stwierdzil, Ze nie jest przekonany o tym, Ze nalezy takie informacje przekazywac¢. Chodzi o
firme, ktora jest nasza spotka, a jej dziatalno$¢ 1 ewentualne dane, moga postuzy¢ innym firmom
w przetargu za rok. Jest to kwestia Prezesa. W sprawie punktu przetadunkowego powiedziat, ze
temat jest aktualny i punkt przetadunkowy bedzie miat wptyw na kontrakt zawarty z PK, moze
mie¢ to wplyw na warto§¢ w przysztosci. Znamy warunki wiemy, gdzie odpady bedziemy
oddawac 1 zastanowimy si¢ tylko, czy bedziemy laczy¢, czy nie w zakresie odbioru. Odpowiedz
jest prosta. Kolejno odpowiadajac radnej Gil oznajmit, Zze cigzko oceni¢ rdznicg w iloSci
odpadow, te odpady, ktére sa zbierane w gminach sgsiednich. Nie chcemy nikogo niestusznie
osadzi¢, dlatego pokazujemy tylko, jak to si¢ ma w stosunku do kosztow, ktore niosg ze soba
odpady niesegregowane.

Przewodniczacy Rady podzielit si¢ pewna refleksja stwierdzajac, ze umowe¢ w gminie mamy
taka, ze bez znaczenia ile kublow $mieci odstawimy wszystko jest odebrane. Natomiast by¢
moze, jezeli inne gminy majg umowe na kubel, to mieszkancy co$ muszg zrobi¢ z tymi §mieciami
odstawiajac jeden kubet dla oszczednosci.

Pan Grzegorz Knappe Prezes Przedsi¢biorstwa Komunalnego w Pleszewie poinformowat, ze np.
w gminie Goluchow mozna wystawic ile si¢ chce kubtow, ale gmina juz tych kubtow nie
wstawia. Sg nieruchomosci, ktore nie wystawiajg zadnego kubta, gdyz go po prostu nie majg. W
wielu nieruchomos$ciach zamieszkuje kilka osoéb i sta¢ ich tylko na zakup jednego kubta na
Smieci. Wszyscy si¢ cieszg, firma ma mato odpaddéw, mato ptaci na instalacji, a gmina ma bardzo
dobre wskazniki zbiorki selektywnej.

Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze wiele gmin ma optaty od ilo$ci os6b w rodzinie, ale czy
zawsze trzeba odebra¢ wszystkie Smieci?
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Pan Grzegorz Knappe Prezes Przedsigebiorstwa Komunalnego w Pleszewie poinformowat, ze z
ustawy wynika, ze od mieszkanca trzeba odebra¢ wszystkie odpady. Jezeli jest sytuacja, ze
powinny by¢ dwa kubty przy nieruchomosci, a my odbieramy pig¢, to zgtaszamy to do Referatu.
Przeprowadzana jest kontrola i na jej bazie ustala si¢ ile zamieszkuje oso6b. Sg gminy, ktore to
robia, ale sg i takie ktorym inne dzialania sg wygodne.

Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze chcemy segregowanych $mieci jak najwigcej, ale kubty
wigzg si¢ z tym, ze sa rézne ilo$¢ $mieci zmieszanych. W poréwnaniu do innych gmin np.
Ostrowa nie ma si¢ co dziwi¢, ze tam zmieszanych $mieci jest mniej, gdyz wigkszo$¢ ogrzewa
gazem, wiec wystarczy odliczy¢ 30%, to by¢ moze bedziemy na podobnym poziomie jak Ostréw,
a moze 1 lepszym. My jako radni rowniez powinnismy ttumaczy¢ spoteczenstwu, gdyz nam si¢
zarzuca, ze mamy drogie $mieci, a dlaczego? W wickszos$ci przez odpady zmieszane.

Pan Grzegorz Knappe Prezes Przedsiebiorstwa Komunalnego w Pleszewie stwierdzil, ze
Przewodniczacy Rady ma racj¢, gdyz odpad zmieszany generuje najwigksze koszty. Slajd
dotyczacy innych gmin pokazuje pewien wskaznik, ktorym jest zamozno$¢ mieszkancow. W
gminach wiejskich mieszkancy zapewne palg $mieciami 1 jest to ,tajemnica poliszynela”.
Poinformowal, Ze ludzie palg $mieciami nie dlatego, zeby ich nie wystawia¢ tylko dlatego, ze nie
sta¢ ich na opal.

Przewodniczacy Rady stwierdzil, Zze cena opatu jest bardzo duza, ale to nie jest
usprawiedliwienie.

Pan Grzegorz Knappe Prezes Przedsiebiorstwa Komunalnego w Pleszewie stwierdzil, ze na
wsiach popiot jest wykorzystywany do latania dziur, lub wywozi si¢ na pole. Nastepnie wyjasnit
sytuacje dotyczacg umow jakie PK ma z ZGO. Zaznaczyt jednak, ze nie chce mowic jakie do
konca sg to umowy.

Burmistrz poinformowat, ze ZGO Sp. z 0.0. ma nastepujaca strukture udziatowa: 57% ma MiG
Jarocin, 43% to pozostate gminy, ktére sg w tym Zwigzku. Jest to spétka publiczna i1 zajmuje si¢
zagospodarowaniem odpadoéw, przerobu, RIPOK. Druga Spdétka ZGO Nova zajmuje si¢
odbiorem odpadéw od mieszkancow i jest Spotka prywatng: 80% osoby prywatne, 20% ma ZGO.
Jezeli chodzi o mojego syna, to jest on osoba prywatng, niepubliczng, dorosta, samodzielnie
decydujaca o swoim zyciu. Gdzie pracuje, gdzie zyje, to jest jego sprawa. Zgodnie z moimi
informacjami nie jest w Radzie Nadzorczej. Jezeli radny uwaza, Ze robi¢ prywatne interesy, to
powinien wiedzie¢ co z ta sprawg zrobi¢. Burmistrz zwrdcit si¢ do Przewodniczacego Rady
wskazujac, ze odpowiedzial na pytanie cho¢ nie musiat, gdyz dotyczy ono osoby prywatnej.

Radny Kowcun oznajmil, ze jezeli chodzi o zagospodarowanie $mieci, koszty jakie moga nas
w przysztosci spotka¢ 1 o tajemnice, to rzeczywiscie PK nie powinno ujawnia¢ tajemnic
handlowych 1 jakie s3 zawarte umowy z ZGO, ale czy zatem Burmistrzowie nie widza konfliktu,
ze w prywatnej spotce ZGP Nova, ktora obstuguje 1 §wiadczy takie same ustugi jak PK, czyli
odbior i wywoz $mieci zasiada osoba, ktorej ojciec jest Burmistrzem MiG Pleszew i ma 100%
dostgpu do informacji, umoéw jakie zawiera PK? Prosz¢ nie mydli¢ oczu o ,tajemnicach”,
poniewaz tutaj jest konflikt interesow. W Radzie Nadzorczej firmy zasiada taka osoba, firma jest
konkurencyjng 1 rownie dobrze moze wystartowa¢ u nas w przetargu na odbidr i
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zagospodarowanie $mieci. To rzeczywiscie moze mie¢ wplyw na koszty jakie bedziemy ponosic ,
jezeli nasze PK przegra przetarg 1 nie bedzie odbiera¢ , nie bedzie mie¢ wptywu na to jakie ZGO
Nova bedzie stosowata stawki wygrywajac przetarg, to trzeba mie¢ to na uwadze. Co do faktu,
czy ZGO Nova w 100% jest spotka prywatng nie nalezy si¢ upierac¢, poniewaz ZGO odpady ma
20% udziatu, ale jest Jarocinski Fundusz Poreczen, gdzie 100% udziatlowcem jest Miasto, wiec
nie do konca 80% jest w prywatnych rekach. Zgodzi¢ si¢ nalezy z tym, ze Pan Piotrek jest osoba
prywatng i moze zasiada¢ gdzie chce.

Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze Burmistrz poinformowal, Zze osoba ta juz nie zasiada w
Radzie Nadzorczej.

Radny Kowcun wskazat, ze ma KRS wydrukowany w dniu dzisiejszym i jest w nim wskazane, ze
osoba ta figuruje, zatem jest w Radzie Nadzorczej. Mozna si¢ spierac, jest reforma sagdownictwa,
wigc moze teraz KRS Zle dziala i jest btad. Na dzien dzisiejszy widnieje w KRS ZGO Nova, czyli
jest cztonkiem Rady Nadzorczej. O konflikt interesow padio juz pytanie, wigc na tym zakonczmy
szanujac prywatnos¢ Pana Piotra.

Radny W. Grobys stwierdzit, ze innej odpowiedzi od Burmistrza si¢ nie spodziewal. Radny
wskazat, ze jako Przewodniczacy Zespolu Smieciowego w niedziele podczas meczu Stal Pleszew
byt atakowany przez kibicow w tym temacie. Udawalem, Ze nic nie wiem, ale oni twierdzili, ze
mam nie udawac bo sprawa byta ze mng konsultowana i tak wyglada, ze syn Burmistrza zasiada i
byto to komentowane. Publicznie nie wypada méwié jak ludzie to odbieraja. Burmistrz nie
sktamat o Radzie Nadzorczej, syn byl, ale juz go nie ma. Dlatego pytam, dlaczego ztozyt
rezygnacje? Przedwczoraj odbylo si¢ posiedzenie Rady Nadzorczej i Pana syn ztozyt rezygnacje.

Przewodniczacy Rady stwierdzil, Ze rozmowa toczy si¢ o prywatnej osobie. Zwrdcit radnemu
Grobysowi uwage, ze przed laty byt wielokrotnie atakowany w tej Radzie, a teraz bierze si¢ za
takie rzeczy.

Radny W. Grobys stwierdzil, ze Burmistrz powiedzial, Zze jego zdaniem syn nie jest w Radzie,
ztozyt rezygnacje¢ 1 z informacji jakie posiadam jest to prawda. Pan moze uwazaé, ze nic si¢ nie
stalo, ze tak jest dobrze. Takie rzeczy, naszego przedstawiciela w spolce, ktory reprezentuje
nasze Miasto powinno si¢ skonsultowaé z Klubem, z Zespolem Smieciowym, czy w jakim$
gronie, ale Burmistrz uwaza, ze nie musi konsultowaé tak istotnych tematéw i robi co robi.
Dlatego tym bardziej dziwi fakt, ze Pan Piotr zlozyl rezygnacje. Jezeli zostat przyjety 1 KRS
zmieniono 9 pazdziernika, a dzisiaj juz zlozyl rezygnacje, to takich postgpowan nie mozna
zrozumie¢. Widzimy osoby, ktére sg znakomitymi fachowcami jak np. nasz prezes Knappe, czy
pani Kierownik i one mogtyby zasiada¢ w Radzie.

Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze wypowiedz radnego Grobysa nie odnosi si¢ do tematu.

Z-ca Burmistrza A. Jedruszek stwierdzil, ze idac tokiem rozumowania radnego Kowcunia
wynika, ze na temat PK nie trzeba nic mowi¢. Od kilku lat nie trzeba byto nic mowi¢, poniewaz
radny Kowcun wszystko wiedzial. Radny Kowcun sam sobie odpowiedzial na pytanie.

Burmistrz odpowiedziat radnemu Grobysowi, ze jest wiele lat w Radzie Miejskiej 1 byly rozne
sytuacje. Pamigtam czasy, kiedy to cztonkowie Klubu stawiali glowe za Tobg w momencie,
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kiedy bylo przejscie radnego Grobysa z Urzedu Skarbowego do wodociggow. Nigdy nie
sadzitem, ze osoba radnego moze si¢ tak daleko posung¢. Czytatem wpisy 1 wiedziatem jakie
beda pytania. Zatozytem si¢, ze Wtodek... nigdy, wtasnie tego typu stwierdzenia...?

Radny Dryjanski poprosit o powrocenie do tematu albo ogloszenie przerwy.

Radny Kowcun stwierdzil, ze nie dostat odpowiedzi od Z-cy Burmistrza A. J¢druszka, czy ten
uwaza, ze nie ma konfliktu interesow? Poprosil o odpowiedz, a jezeli Z-ca Burmistrza bedzie
chciat jakie$ szczegotowe informacje nt. PK podam telefon mozna zadzwoni¢ i wszystkiego si¢
Pan dowie, gdyz widzg, ze jest Pan niedoinformowany. Ma Pan racj¢ wiem wszystko nt. PK,
mozna do mnie zadzwoni¢ to par¢ rzeczy podpowiem co mozna zrobic.

Z-ca Burmistrza A. Jedruszek stwierdzil, Zze na ten temat porozmawiamy po rozstrzygnigciu
kolejnego przetargu i tak jak klasyk powiedzial: ,po owocach ich poznacie”. Po naszych
dziataniach nasze zamiary beda poznane, to co mamy zamiar zrobi¢ i co zamierzaliSmy duzo
wczesnie;j.

Radny Gorzelinski zapytat o ,,podczyszczanie $mieci” przez PK ze Spotdzielni Mieszkaniowe;.
Jezeli kontener jest ,,podczyszczony”, to czy wyciagniete odpady, ktore podlegaja segregacji
beda ujete w sprawozdaniach jako segregowane?

Z-ca Burmistrza A. Jedruszek stwierdzit, Ze nie powinien si¢ na ten temat wypowiadac, gdyz jest
to porozumienie pomiedzy Spotdzielnig a PK. Domniemywam, ze wyselekcjonowane odpady
beda traktowane jako segregowane, inaczej nie miatoby to sensu. Informacje otrzymujemy z PK
oraz w tej chwili za II potrocze z ZGO 1 bedziemy konfrontowa¢ dane.

Radny Szehynski zapytal, czy edukacja dzieci byta jednorazowa, czy jest to program ciagty?

Radny Kowcun wskazal, ze jezeli nie w tej chwili, to prosi o odpowiedz, opini¢ prawng
mecenasa urzg¢du na pismie, czy jest konflikt? Ja widzg taki konflikt interesow, zasiadania
najblizszej rodziny wlodarza Miasta w spotce konkurencyjnej ZGO Nova, prosz¢ o wydanie
opinii.

Z-ca Burmistrza A. Jedruszek przypomnial, ze dziatania sg skierowane nie tylko w stosunku do
dzieci przedszkolnych, ale réwniez 1 dzieci starsze sg objete. MOéwimy generalnie o szkotach.
Prowadzono je w ubieglym roku i zapewne je powtorzymy w zaleznos$ci od tego jakim czasem
bedzie dysponowat Referat.

Przewodniczacy Rady oglosit 10 minut przerwy.

Do pkt 8 Podjecie uchwal w sprawie:

a. przejecia przez Miasto i Gmine Pleszew od Powiatu Pleszewskiego zadania pn.
.Wykonanie remontu skrzvzowania drog powiatowych nr 4338P, 4315P, 4337P z
drogami gminnymi nr 639049P i 639069P w miejscowosci Grodzisko”,

Na sali znajduje si¢ 19 radnych. Nie ma radnych Suski i Grygla.
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Radny Szehynski wyrazit zadowolenie, ze uchwata jest podejmowana, upominat si¢ wiele razy w
tej sprawie, gdyz przed wakacjami Powiat wycofal si¢ z zadania. Stwierdzil, ze wida¢ juz prace
na ul. Woj. Polskiego. Decyzja jest bardzo dobra.

Radny Dryjanski zapytat, czy chodzi o realizacj¢ chodnika czy chodnikow? Stwierdzit, ze ma
dylemat czy zagtosowac, gdyz juz od 7 lat stara si¢ o realizacj¢ zadania budowy chodnika w
miejscowosci Suchorzew, sktada pisma z podpisami mieszkancow. Do dnia dzisiejszego
odpowiedzi nie ma, a tu nagle pokazuje si¢ budowa chodnika na ul Woj. Polskiego.

Przewodniczacy Rady poddat pod gtosowanie uchwate w sprawie przejecia przez Miasto i Gming
Pleszew od Powiatu Pleszewskiego zadania pn. ,,Wykonanie remontu skrzyzowania drog
powiatowych nr 4338P, 4315P, 4337P z drogami gminnymi nr 639049P i 639069P w
miejscowosci Grodzisko”.

Rada Miejska poprzez gltosowanie przy gltosach 18 za, 1 wstrzymujacym si¢ podjeta uchwate nr
XXVI1/307/2017 w sprawie przejecia przez Miasto i Gming Pleszew od Powiatu Pleszewskiego
zadania pn. ,,Wykonanie remontu skrzyzowania drog powiatowych nr 4338P, 4315P, 4337P z
drogami gminnymi nr 639049P i 639069P w miejscowosci Grodzisko”. Uchwala stanowi
zalacznik nr 6 protokotu.

b. udzielenia pomocy finansowej Powiatowi Pleszewskiemu na realizacje zadania
inwestycyjnego z zakresu drogownictwa,

Przewodniczacy Rady poddat pod gltosowanie uchwate w sprawie udzielenia pomocy finansowej
Powiatowi Pleszewskiemu na realizacj¢ zadania inwestycyjnego z zakresu drogownictwa.

Rada Miejska poprzez glosowanie jednogto$nie (19za) podjeta uchwate nr XXVI1/308/2017 w
sprawie udzielenia pomocy finansowej Powiatowi Pleszewskiemu na realizacje zadania

inwestycyjnego z zakresu drogownictwa. Uchwata stanowi zalacznik nr 7 protokotu.

c. okreslenia zasad udzielania dotacji celowej spolkom wodnym”,

Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie uchwale w sprawie okreslenia zasad udzielania
dotacji celowej spotkom wodnym.

Rada Miejska poprzez gltosowanie jednoglos$nie (19za) podje¢ta uchwale nr XXV1/309/2017 w
sprawie okre$lenia zasad udzielania dotacji celowej spotkom wodnym. Uchwata stanowi
zatacznik nr 8 protokotu.

d. Programu wspolpracy Miasta i Gminy Pleszew z organizacjami pozarzadowymi
i podmiotami prowadzacymi dzialalno$¢ pozytku publicznego na rok 2018,

Z-ca Burmistrza A. Ptak zglosit autopoprawke.
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Przewodniczacy Rady poddat pod gtosowanie uchwate w sprawie Programu wspotpracy Miasta i
Gminy Pleszew z organizacjami pozarzagdowymi i podmiotami prowadzacymi dzialalnos¢
pozytku publicznego na rok 2018.

Rada Miejska poprzez gltosowanie jednoglos$nie (19za) podjeta uchwate nr XXVI1/310/2017 w
sprawie Programu wspolpracy Miasta i Gminy Pleszew z organizacjami pozarzadowymi
i podmiotami prowadzacymi dzialalno$¢ pozytku publicznego na rok 2018. Uchwala stanowi
zalacznik nr 9 protokotu.

e. zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta i Gminy Pleszew na lata 2017 — 2032,

Radny Kowcun zapytal o inwestycj¢ budowy drogi gminnej na odcinku Zawady-Grodzisko.
Dyskutowano na zebraniu w Rokutowie i mieszkancy postulowali, zeby budowa¢ raczej droge
migdzy Rokutowem a Grodziskiem. Miaty si¢ tam dolozy¢ Lasy Panstwowe, czy jest juz jakie$
porozumienie? Burmistrz na zebraniu wiejskim powiedzial, ze ,,dopdoki bedzie Burmistrzem, to ta
droga bedzie tam i koniec”, nie zwazajac na to czego chca mieszkancy. Ponadto, czy wskazany
koszt 3000 000 zt jest catkowity, czy jest dokumentacja? Czy bedg wymagane jakie$ decyzje
srodowiskowe? Dlaczego Burmistrz upiera si¢, zeby przez s$rodek lasu szla droga? Przyszli
dzisiaj mieszkancy proszac o zrobienie 200 m odcinka na Foluszu i nie robimy, a za 3 000 000 zt
droge w samym lesie ,,pociggniemy”, dopoki Pan bedzie Burmistrzem.

Radny W. Grobys odniost sie¢ do wypowiedzi radnego Kowcunia i popart go. Wies Rokutow
liczy ok. 300 mieszkancow i droga ma im stuzy¢ w kilku sprawach m.in. poprawi¢ dojazd do pol,
przez las nikomu nie poprawi. Ponadto po rozmowach z przedstawicielami kota towickiego
wynika, Ze sg oni zaniepokojeni, ze przez Srodek lasu chcemy wybudowac¢ droge. Przedstawit ich
argumenty: ruch pojazdéw bedzie powodowac to, ze zwierzyna bedzie wychodzi¢ na pola, a kota
towickie ptaca za szkody wyrzadzone rolnikom (czy my w przysztosci nie bedziemy musieli za
koto ptaci¢ tych odszkodowan), przy mgle, opadach deszczu moga si¢ poruszac tg droga osoby
na rowerach co moze stwarza¢ niebezpieczenstwo. Mamy 8 000 zt na dokumentacje, ale czy
koszt 3 000 000 zt jest juz ostateczny? Nauczeni doswiadczeniem z innych zadah moze si¢
okaza¢, ze koszt tej budowy bedzie znacznie wyzszy. Mamy przyklady w tegorocznym budzecie
np. budowa boiska za 330 000 zt. Tam jest parafia dzieci, mtodziez musza jezdzi¢ na pewne
nabozenstwa , jezdza rowerami. Jezeli bedg musieli jezdzi¢ dookota, bo droga bedzie zaniedbana,
to poruszanie si¢ droga gtowng od Rokutowa do Zawad bedzie dla nich stwarzato bardzo duze
niebezpieczenstwo. Poprosit o przeanalizowanie sprawy i wzigcie postulatdow mieszkancow pod
uwage. Tam jest ,koniec $wiata”. Wiele razy obiecano mieszkancom zrobienia drogi na
Bogustawice z Rokutowa. Kolejno zapytal o przeniesienie budowy sali w Pacanowicach, w
uzasadnieniu wskazuje si¢ inny podmiot, co to znaczy?

Na sali znajduje si¢ 20 radnych. Wszedt radny Grygiel.

Radny Stencel odniost si¢ do wypowiedzi radnych Kowcunia i W. Grobysa stwierdzajac, ze nie
maja o tym pojecia. Mieszkam tam i codziennie jezdz¢ kilka razy. Drogi, na ktéorg mowi si¢
Zawady, do Turska, prowadzi trasa od Grabu, od Gizalek, jezdzg samochody do gorzelni 1 jest
duzy ruch. Jak kazdy z nas za kazda droga jestem i za droga z Rokutowa na Boguslawice i to jest
droga powiatowa. Skoro ta droga ma kosztowa¢ ok. 3 000 000 zi, to na tamtg moze i nawet
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7000 000 zt nie wystarczy. Bedac na zebraniu w Rokutowie dlaczego nie przejechano do
Grodziska? W Zawadach, Grodzisku, Zawidowicach od 10 lat walczyli o tg drogg¢ niezyjacy juz
Pan Krawczyk i dawna Pani Nadle$niczy. Le$nictwo Grodzisko jest przesuni¢te ze Nerem. Dla
nich jest to udogodnienie 1 dofinansowuja. Dlatego poprosit, aby radni nie wprowadzali ludzi w
btad.

Z-ca Burmistrza A. Jedruszek poinformowal, ze dokumentacji jeszcze nie ma, w kwestii tej drogi
czekamy na decyzj¢ Srodowiskowa od dos¢ dawna. Jezeli chodzi 0 samo wytyczenie drogi to
wiemy, gdzie bedzie przebiegac, jakie beda szerokosci i jakie prace sg do wykonania. Na tej
podstawie przygotowano szacunek w oparciu o obecne ceny. Trasa drogi byla uzgodniona z
Lasami Panstwowymi.

Na sali znajduje si¢ 21 radnych. Wszedl radny Suska.

Burmistrz stwierdzil, ze z radnym Kowcuniem chyba nie byli na tym samym zebraniu w
Rokutowie. Mowa jest o kilku osobach. Droga dotyczy dwdch miejscowosci. Niektorzy chyba
nie wiedza, ze na terenie gminy Pleszew sg jeszcze Zawady, ktore tez beda z tego korzystaty.
Kolejno przypomniat radnemu W. Grobysowi, Zze na poczatku roku, na tej sali byla prezentacja
tej drogi i wowczas bedac z nami, nie byto zadnych zastrzezen. Dzisiaj s3? Ponadto co to za
zastrzezenia, ze przez las bedzie przebiegad, a ta druga droga, o ktdrej jest mowa nie bedzie przez
las przebiegac? Badzmy uczciwi w swojej wypowiedzi. Nadle$nictwo wystapito z zapytaniami,
my je odestaliémy i czynimy starania, zeby pozyska¢ $rodki na budowe drogi. Zgodnie ze
stowami radnego Stencla droga, o ktorej méwi radny W. Grobys to koszt ok. 5-7 000 000 zt,
gdyz w znacznej cze$ci bedzie przebiegala przez tereny bagniste. Jezeli chce si¢ zatatwic
problem dla mieszkancow Rokutowa, Zawad 1 zeby to byto w dobrej cenie, to jest to jedyna
mozliwo$¢. Jest pare osob, ktore chciato tamta drogg, ale zdecydowana wiekszo$¢ chceiata
jakakolwiek droge skracajaca ich dojazd do Grodziska.

Z-ca Burmistrza A. Ptak poinformowal w kwestii budowy sali w Pacanowicach, ze PK zatozylo
Fundacje, ktéra bedzie realizowala to zadanie. Organizacje pozarzadowe, fundacje ubiegajac si¢
o srodki zewngtrzne m.in. w ramach rozwoju obszarow wiejskich na tego typu zadania dostaja
100%, a gdyby wystartowala gmina bytoby to 60%. Z drugiej strony chcemy mie¢ wpltyw na
funkcjonowanie Fundacji, gdyz to jest zbyt duze zadanie, zeby obarczy¢ kogokolwiek taka
odpowiedzialno$cig za realizowanie tak duzej inwestycji. Chodzi o Fundacje ,,CIVITAS”.

Radny Kowcun stwierdzit, ze o Fundacji dowiedziat si¢ jaki§ czas temu. Zapytat jaka jest
zasadno$¢, aby firma, ktora si¢ zajmuje obstugg komunalng miasta zatozyla Fundacje i jakiej
wielko$ci jest fundatorem, jakie S$rodki bedzie przelewa¢ na ta Fundacje? Sa tu pewne
watpliwosci i Z-ca Burmistrza A. Ptak powinien uzgodni¢ stanowisko z Z-ca Burmistrza A.
Jedruszkiem, czy bgda mie¢ nad tym panowanie. Poniewaz jeden nie wie co si¢ dzieje w PK,
drugi méwi, ze bedzie pelna kontrola. Wychodzi $miesznie. Czym Fundacja bedzie sig
zajmowala, jakie sg jej cele, czy PK ma zmieniony statut, kto jest we wtadzach Fundacji? Mozna
to przedstawi¢ w pkt. Sprawy rézne. Kolejno stwierdzit, ze zdaje sobie sprawe z faktu, iz droga
do Rokutowa bedzie dwa razy drozsza, ale raczej powinnisSmy si¢ kierowaé tym co chca
mieszkancy, a nie kosztem. Wydajemy 3 000 000 zl na drogg¢ idaca srodkiem lasu, tamta tez idzie
skrajem lasu, ale moze warto dogada¢ si¢ gming Bogustawice i zrobi¢ wspdlne zadanie z dwoch
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gmin. Zrobi¢ co$ z Powiatem, Starosta deklarowat na zebraniu, ze jest ch¢tny do budowy drogi w
kierunku Bogustawic.

Burmistrz stwierdzit, ze jest calkowite pomylenie faktow, jezeli kto$ chce sobie tylko
poopowiada¢ — 0 Staroscie, drodze powiatowej. Wszystko jest pomylone. My mowimy o drodze
gminnej. Chodzi chyba o to, zeby zaistnie¢, byle co powiedzie¢, co nie ma zwigzku i nie odnosi
si¢ do tego co robimy. Lepiej wyda¢ 3 000 000 zt? Moze lepiej 7 000 000 zt i zaspokoié
wszystkie oczekiwania? Poprosit, aby radny Kowcun przygotowat si¢ do wypowiedzi, a nie
zabierat glos na ostatnig chwile, zeby zaistnie¢. Droga, o ktorej mowi radny Kowcun jest droga
powiatowa jadaca przez Zawidowice i jest zrobiona, poniewaz byta dofinansowana, gdy Starostg
byl Pan Karalus.

Radny W. Grobys stwierdzil, ze Burmistrzowi pomylit si¢ czas, poniewaz na poczatku roku juz
nie bylem w koalicji. Mieszkancy Zawad dostali informacje o budowie drogi, maja oni z
dojazdem 1,2 km do nadtozenia. Mieszkancy Rokutowa musza jednak jeszcze wigcej nadtozy¢.

Radny Kowcun przeprosit za przejezycznie, tak jak kiedy$s powiedziat Burmistrz ,,jestem dzisiaj
zmeczony”, wigc moglem si¢ pomyli¢, czy to droga gminna, czy powiatowa. Tak jak Burmistrz
zaistniat dzisiaj na sesji, to ja juz nie jestem w stanie, nawet gdybym na gltowie stanagt. Zatem
moje wypowiedzi nie szty w kierunku, zeby zaistnie¢ bardziej niz Burmistrz.

Burmistrz stwierdzit, ze jego praca nie polega na tym, zeby zaistnie¢ tylko zeby pracowaé. To
jest wlasnie ten typ wypowiedzi osoby, ktdora chce zaistnie¢, zablysnaé, a niewiele zrobic.

Przewodniczacy Rady poddal pod glosowanie uchwate w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy
Finansowej Miasta i Gminy Pleszew na lata 2017 — 2032.

Rada Miejska poprzez glosowanie przy glosach 19 za, 2 wstrzymujacych si¢ podjeta uchwatg nr
XXV1/311/2017 w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta i Gminy Pleszew
na lata 2017 — 2032. Uchwata stanowi zatacznik nr 10 protokotu.

f. zmiany budzetu Miasta i Gminy Pleszew na rok 2017,

Burmistrz udzielit odpowiedzi na pytanie jakie padto na Komisji Budzetu: ile jest wnioskéw na
dofinansowanie piecow c.o. — ztozono 96 wnioskéw, z czego z obszaru miasta 67, z gminy 29.
Kolejno z podziatem: na gaz miasto 48, gmina 3, wegiel gmina 25, miasto 17, pompy ciepta
miasto 2, gmina 0, pellet 1 wniosek.

Skarbnik wskazata dlaczego doktadanych jest tak duzo pieniedzy do szkoly podstawowej i
przedszkola. W dziale o$wiaty od miesigca wrzesnia 8 0sob przeszto na urlopy dla poratowania
zdrowia, w rozdziale przedszkoli przeszty 3 osoby i tacznie mamy 220 000 zt i 57 600 zt w
przedszkolu. W zwigzku z reformg os$wiaty nastgpita zmiana systemu edukacji od 1 wrze$nia
wprowadzona zostata edukacja o$mioletnia i etaty wzrosty o 20, kwota 288 000 zt. Ponadto
okazato si¢ pracownicy szkot i przedszkoli ztozyli dokumenty uprawniajgce do nagrod
finansowych, dyrektorzy mieli za mato zaplanowane na odprawy kwota 205 700 zt. W §lad za
0sobg, ktora poszta na urlop dla poratowania zdrowia wchodzg =zastepstwa. Kolejno
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poinformowata o wielkosci na jaka wystepuje si¢ do Ministerstwa na odprawy, jest 0,4%
rezerwy. Jest to kwota 34 980 zl i Ministerstwo powinno jg zwr6ci¢ W miesigcu listopadzie,
odrgbnym zawiadomieniem.

Z-ca Burmistrza A. Ptak poinformowat, ze w kwestii Fundacji CIVITAS przygotuje dla kazdego
radnego odrebnie pisemng informacje. Taka informacja byta juz skladana na Komisji
Budzetowej, na ktorej prezentowano w Muzeum rewitalizacje Pleszewa. Kazdy kto przeszukuje
KRS z pewnosciag doskonale wie kto zasiada w Radzie Fundacji, w Zarzadzie. Jest to Spoltka, a
kazda Spotka realizuje zadania gminy, a jezeli jest szansa pozyskania 100% do jakiego$ zadania
to warto zrealizowa¢ to w ten sposob. Wktad wynosit 1 000 zt. Kolejno Nowa Jakos¢ Edukacii.
Po euforii z otrzymania srodkow wyszta proza zycia w postaci przetargow i realizacji zadania. Na
poczatku MiG planowala, ze wystapi 0 refundacje, zaktadano, ze wszystkie koszty zwigzane z
projektem twardym, czyli boisko w Kowalewie wyposazenie, remont klas oraz komputery beda
do konca roku zakupione, zrealizowane wowczas wystapimy 0 calo$¢ kwoty. Juz we wrzesniu
okazato si¢, ze po probach odbioru boiska w Kowalewie pojawily si¢ problemy. W zwigzku z
powyzszym wiedzieliSmy, ze do konca roku nie jestesmy w stanie. MogliSmy odebraé¢ z
usterkami, ale zabezpieczajgc nasze interesy postanowiliSmy, ze bedzie to zaliczka. To nie koniec
probleméw zwigzanych z przetargami. Pierwszy przetarg zwigzany z modernizacja sal
przedmiotowych przebiegl, bez probleméw jedynie kwota byta za mala. Byt problem z
wyposazeniem Ssal przedmiotowych. Wielokrotnie informowalismy o tym temacie. Otz pierwszy
przetarg nie zostat rozstrzygnigty. W drugim wygrata firma, ktora realizuje zadanie. Niestety
sprzet, ktory miat by¢ juz dostarczony do szkot nie odpowiada naszym wymaganiom.
Wystgpilismy do wykonawcy i jednoczesnie do UM o przedtuzenie, nie tylko terminu realizacji
zadania, ale i zaliczki. W efekcie nasza ostatnia korespondencja z wrzesnia dotyczyta przestania
kompletu dokumentow i w chwili obecnej jesteSmy w trakcie postgpowania. Musi by¢ najpierw
zatwierdzony przetarg, p6zniej kolejne etapy.

Z-ca Burmistrza A. Jedruszek uzupetnit wypowiedZz w temacie budowy boiska w Kowalewie.
Poinformowal, ze umowa byla podpisana z datg wykonania na 28.08.2017 r. Byta wowczas
jeszcze odpowiednia pogoda, wykonawca 9.09.2017 r. ztozyt informacje 0 zakonczeniu zadania.
Rozpisano odbiodr, ktory jednak si¢ nie odbyt z powodu usterek. Zadecydowano, ze majg by¢ one
usuniete W przeciggu dwoch tygodni, nie usunieto ich i zdecydowalismy si¢ napisa¢ do UM o
przedtuzenie terminu do przysztego roku. Istniato zagrozenie, ze warunki pogodowe nie pozwolg
na poprawienie tego co bylo nieprawidtowe. W migdzyczasie bylo kilka dni cieplych i mozna
byto poprawi¢ usterki. W dniu 18 pazdziernika obiekt odebrano. Wykonawca ma naliczone kary
umowne: za nie wykonanie zadania w terminie i za nie usuniecie usterek w terminie — kwota 21
000 zt. Trwa procedura z naliczeniem przez generalnego wykonawce podwykonawcy kar
umownych. Ptatnosci nie sg realizowane w stosunku do generalnego wykonawcy. Czegsciowo
zaptacono kwoty, ktére nalezaly si¢ podwykonawcom 1 byly bezsporne. JesteSmy jeszcze w
terminie zaplaty.

Z-ca Burmistrza A. Ptak poinformowatl, ze na dzien dzisiejszy nie ma koordynatora projektu,
ztozyt wypowiedzenie byla to pani Agnieszka Szwedziak. Koordynator bedzie powotany.

Radny W. Grobys odniost si¢ do zadania remont skrzyzowania drog powiatowych, w budzecie
mamy remont drogi w miejscowosci Grodzisko kwota 280 000 zt, czy to dotyczy tego samego
zadania i czy w kwocie jest 80 000 zi, o ktorych mowil Burmistrz? Jest obawa, ze moze

28



brakowa¢ srodkow, a jezeli jest tylko przebudowa to dlaczego mamy zaplanowane 280 000 zl, a
nie 80 000 z1? Kolejno przenosimy budowe budynku socjalnego z mieszkaniami na przyszty rok
300 000 zt. Z informacji jakie dotarty wynika, ze mieszkancy z pierwszego budynku zostang
wykwaterowani. Budowa miata si¢ odbywa¢ normalnie przy zamieszkiwaniu budynku, jak
wyglada sytuacja? Nastepnie zapytal o rewitalizacje bylego Cmentarza Zydowskiego W
Pleszewie, poniewaz nic si¢ nie styszy w tym temacie? Byt to temat kontrowersyjny. Jezeli
czyscimy budzet to powiedzmy sobie wprost, ze nie bedzie robiony.

Z-ca Burmistrza A. Jedruszek w temacie budowy drogi Grodzisko poinformowat, ze 280 000 zt
to droga gminna, a 56 000 zt to dofinansowanie do przebudowy skrzyzowania. W kwestii
Suchorzewa wyjasnit, ze sktadano obietnice osobom, ktorym takie mieszkania przystuguja. W
gestii Pani Prezes jest zaproponowanie innych lokali. W tym momencie nie ma nacisku, zeby
kto$ si¢ musiat wyprowadzi¢.

Z-ca Burmistrza A. Ptak poinformowal, ze w kwestii rewitalizacji pewne prace i zakupy zostaty
juz poczynione w tym roku. To co nie bedzie zrobione zostanie zdjete 1 wykonane w 2018 r.

Radny Gorzelinski zapytal o zwigkszenie o 900 000 zt udziatow Spotki Sport Pleszew? Nastepnie
poprosit, aby analizowa¢ wydatki zwigzane z reformag edukacji: zastepstwa, urlopy dla
poratowania zdrowia, baze szkolna, aby moc po trzech latach zbada¢ wszystko.

Skarbnik w kwestii Spotki Sport Pleszew odpowiedziata, ze zwracany tzw. 50% naszej deklaracji
w budowie boiska sportowego, gdzie Spotka pozyskata srodki z Ministerstwa.

Przewodniczacy Rady poddal pod glosowanie uchwale w sprawie zmiany budzetu Miasta 1
Gminy Pleszew na rok 2017.

Rada Miejska poprzez glosowanie jednoglosnie 21 za si¢ podje¢ta uchwate nr XXV1/312/2017 w
sprawie zmiany budzetu Miasta 1 Gminy Pleszew na rok 2017. Uchwata stanowi zatacznik nr 11
protokotu.

g.__Stwierdzenia _przeksztalcenia _dotychczasowej sze$cioletniej Publicznej Szkoly
Podstawowej Nr 1 im. 70 Pulku Piechoty w Pleszewie wchodzacej w sklad Zespolu Szkol
Publicznych Nr 1 w Pleszewie w oSmioletnia Szkole Podstawowa Nr 1 im. 70 Pulku Piechoty
w Pleszewie

—_——

Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie projekt uchwaly w sprawie stwierdzenia
przeksztatcenia dotychczasowej szescioletniej Publicznej Szkoty Podstawowej Nr 1 im. 70 Putku
Piechoty w Pleszewie wchodzacej w sktad Zespotu Szkot Publicznych Nr 1 w Pleszewie w
osmioletnig Szkote Podstawowa Nr 1 im. 70 Putku Piechoty w Pleszewie.

Rada Miejska poprzez przy 17 za 4 wstrzymujacych si¢ podjeta uchwate nr XXVI1/313/2017
w sprawie zmiany stwierdzenia przeksztatcenia dotychczasowej szescioletniej Publicznej Szkoty
Podstawowej Nr 1 im. 70 Putku Piechoty w Pleszewie wchodzacej w sklad Zespolu Szkot
Publicznych Nr 1 w Pleszewie w o$mioletnig Szkole Podstawowa Nr 1 im. 70 Putku Piechoty w
Pleszewie. Uchwata stanowi zatgcznik nr 12 protokotu.
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h. _stwierdzenia przeksztalcenia dotychczasowej sze$cioletniej Publicznej Szkoly
Podstawowej Nr 2 im. Krolowej Jadwigi w Pleszewie wchodzacej w _sklad Zespolu Szkol
Publicznych Nr 2 w Pleszewie w oSmioletnia Szkole Podstawowa Nr 2 im. Krolowej Jadwigi
w Pleszewie,

Przewodniczacy Rady poddat pod gltosowanie uchwale w sprawie stwierdzenia przeksztatcenia
dotychczasowej szescioletniej Publicznej Szkoty Podstawowej Nr 2 im. Krolowej Jadwigi w
Pleszewie wchodzacej w sktad Zespotu Szkét Publicznych Nr 2 w Pleszewie w o$mioletnig
Szkot¢ Podstawowg Nr 2 im. Krolowej Jadwigi w Pleszewie.

Rada Miejska poprzez glosowanie przy glosach 17 za, 4 wstrzymujacych sie podjeta uchwatg nr
XXVI11/314/2017 w sprawie stwierdzenia przeksztalcenia dotychczasowej szescioletniej
Publicznej Szkoly Podstawowej Nr 2 im. Krélowej Jadwigi w Pleszewie wchodzacej w sktad
Zespotu Szko6t Publicznych Nr 2 w Pleszewie w o$mioletnig Szkole Podstawowa Nr 2 im.
Krolowej Jadwigi w Pleszewie. Uchwata stanowi zatacznik nr 13 protokotu.

i.__stwierdzenia _ przeksztalcenia _dotychczasowej sze$cioletniej Publicznej Szkoly
Podstawowej Nr 3 im. Powstancow Wielkopolskich w_Pleszewie wchodzacej w_sklad
Zespolu Szkol Publicznych Nr 3 w Pleszewie w_osmioletnia Szkole Podstawowa Nr 3 im.
Powstancow Wielkopolskich w Pleszewie,

Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie uchwate w sprawie stwierdzenia przeksztalcenia
dotychczasowej szeScioletniej Publicznej Szkoly Podstawowej Nr 3 im. Powstancow
Wielkopolskich w Pleszewie wchodzacej w sktad Zespotu Szkot Publicznych Nr 3 w Pleszewie
w o$mioletnig Szkote Podstawowa Nr 3 im. Powstancow Wielkopolskich w Pleszewie.

Rada Miejska poprzez gtosowanie przy glosach 17 za, 4 wstrzymujacych si¢ podjeta uchwate nr
XXVI1/315/2017 w sprawie stwierdzenia przeksztalcenia dotychczasowej szescioletniej
Publicznej Szkoty Podstawowej Nr 3 im. Powstancow Wielkopolskich w Pleszewie wchodzacej
w sktad Zespotu Szko6t Publicznych Nr 3 w Pleszewie w o$mioletnig Szkote Podstawowg Nr 3
im. Powstancéw Wielkopolskich w Pleszewie. Uchwala stanowi zalacznik nr 14 protokotu.

J. stwierdzenia _przeksztalcenia _dotychczasowej sze$cioletniej Publicznej Szkoly
Podstawowej im. Marii Konopnickiej w Lenartowicach wchodzacej w sklad Zespolu Szkot
Publicznych w Lenartowicach w oSmioletnia Szkole Podstawowa im. Marii Konopnickiej w
Lenartowicach,

Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie uchwate w sprawie stwierdzenia przeksztatcenia
dotychczasowej szescioletniej Publicznej Szkoly Podstawowej im. Marii Konopnickiej w
Lenartowicach wchodzacej w sktad Zespotu Szkot Publicznych w Lenartowicach w o§mioletnig
Szkote Podstawowa im. Marii Konopnickiej w Lenartowicach.

Rada Miejska poprzez glosowanie przy glosach 17 za, 4 wstrzymujacych si¢ podjeta uchwate nr
XXVI1/316/2017 w sprawie stwierdzenia przeksztalcenia dotychczasowej sze$cioletniej
Publicznej Szkoty Podstawowej im. Marii Konopnickiej w Lenartowicach wchodzacej w sktad
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Zespotu Szkot Publicznych w Lenartowicach w o$mioletnia Szkot¢ Podstawowa im. Marii
Konopnickiej w Lenartowicach. Uchwata stanowi zatacznik nr 15 protokotu.

k. stwierdzenia przeksztalcenia dotychczasowej sze$cioletniej Publicznej Szkoly
Podstawowej im. Bohaterow Monte Cassino w Taczanowie Drugim wchodzacej w sklad
Zespohu Szkol Publicznych w Taczanowie Drugim w oSmioletnia Szkole Podstawowa im.
Bohaterow Monte Cassino w Taczanowie Drugim,

Przewodniczacy Rady poddal pod glosowanie uchwate w sprawie stwierdzenia przeksztalcenia
dotychczasowej szescioletniej Publicznej Szkoly Podstawowej im. Bohaterow Monte Cassino w
Taczanowie Drugim wchodzacej w sktad Zespolu Szkot Publicznych w Taczanowie Drugim w
o$mioletnig Szkot¢ Podstawowa im. Bohaterow Monte Cassino w Taczanowie Drugim.

Rada Miejska poprzez glosowanie przy glosach 17 za, 4 wstrzymujacych sie podjeta uchwate nr
XXVI1/317/2017 w sprawie stwierdzenia przeksztalcenia dotychczasowej szescioletniej
Publicznej Szkoty Podstawowej im. Bohaterow Monte Cassino w Taczanowie Drugim
wchodzacej w sktad Zespotu Szkét Publicznych w Taczanowie Drugim w o$mioletnia Szkote
Podstawowg im. Bohateréw Monte Cassino w Taczanowie Drugim. Uchwata stanowi zatacznik
nr 16 protokotu.

|. stwierdzenia przeksztalcenia _dotychczasowej sze$cioletniej Publicznej Szkoly
Podstawowej im. Jana Pawla II w Kowalewie wchodzacej w sklad Zespolu Szkol
Publicznych w Kowalewie w_oSmioletnia Szkole Podstawowa im. Jana Pawla II w
Kowalewie

Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie uchwate w sprawie stwierdzenia przeksztatcenia
dotychczasowej szescioletniej Publicznej Szkoty Podstawowej im. Jana Pawla II w Kowalewie
wchodzacej w sktad Zespotu Szkot Publicznych w Kowalewie w o$mioletnig Szkote Podstawowa
im. Jana Pawta II w Kowalewie.

Rada Miejska poprzez glosowanie przy gltosach 17 za, 4 wstrzymujacych si¢ podjeta uchwate nr
XXVI11/318/2017 w sprawie stwierdzenia przeksztalcenia dotychczasowej szescioletniej
Publicznej Szkoty Podstawowej im. Jana Pawta II w Kowalewie wchodzacej w sktad Zespotu
Szkoét Publicznych w Kowalewie w o$mioletnig Szkote Podstawowa im. Jana Pawta I w
Kowalewie. Uchwata stanowi zatgcznik nr 17 protokotu.

m. zmiany uchwaly Nr 111/27/2010 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 29 grudnia 2010r.
w sprawie okreslenia jednostek budzetowych gromadzacych dochody na wvdzielonych
rachunkach,

Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie uchwate w sprawie zmiany uchwaty Nr
[11/27/2010 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 29 grudnia 2010r. w sprawie okreslenia jednostek
budzetowych gromadzacych dochody na wydzielonych rachunkach.
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Rada Miejska poprzez glosowanie jednogtosnie 21 za podje¢ta uchwate nr XXVI1/319/2017 w
sprawie zmiany uchwaty Nr 111/27/2010 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 29 grudnia 2010r. w
sprawie okreslenia jednostek budzetowych gromadzacych dochody na wydzielonych rachunkach.
Uchwata stanowi zatgcznik nr 18 protokotu.

n. zmiany uchwaly nr V/40/2011 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 25 lutego 2011 roku
w sprawie okreslenia zasad udzielania dotacji na dofinansowanie kosztéow budowy
przydomowych oczyszczalni Sciekow,

Radny Kowcun poruszyt kwestie pytan zadanych na Komisji Budzetu.

Burmistrz poinformowal, ze caty pkt. 3 zostat przepisany z pierwotnej wersji uchwaty z 2011 r.
Nigdy w zyciu jeszcze ten temat nie sprawdzaliSmy, poniewaz nie bylo wniosku.

Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie uchwatg w sprawie zmiany uchwaty nr V/40/2011
Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 25 lutego 2011 roku w sprawie okreslenia zasad udzielania
dotacji na dofinansowanie kosztéw budowy przydomowych oczyszczalni Sciekow.

Rada Miejska poprzez gltosowanie przy glosach 20 za, 1 wstrzymujacym si¢ podjeta uchwate nr
XXVI11/320/2017 w sprawie zmiany uchwaty nr V/40/2011 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 25
lutego 2011 roku w sprawie okreslenia zasad udzielania dotacji na dofinansowanie kosztow
budowy przydomowych oczyszczalni §ciekow. Uchwata stanowi zatacznik nr 19 protokotu.

0. sprostowania bledu pisarskieqo,

Na Sali znajduje si¢ 19 radnych. Wyszli radni Dryjanski i Kowcun.

Radny Grobys zapytal co maja zrobi¢ osoby, ktore chca zlozy¢ wniosek w listopadzie i w
grudniu? Podat przyktad wybudowania instalacji gazowej w m. Zielona taka, wilasciciele chca
si¢ przylaczy¢ 1 beda mie¢ faktury z tego roku. Czy zadanie zostanie zaliczone i czy dostang
dofinansowanie?

Z-ca Burmistrza A. Jedruszek wyjasnil, Ze ten termin nie ma znaczenia w stosunku do pozostatej
czesci uchwatly. Nie mozna ponosi¢ kosztéw przed podpisaniem umowy. Nie ma to zwigzku ze
zlozonym wnioskiem, czyli jezeli koszty beda w grudniu, a umowa pdzniej to koszty nie beda
zaliczone do kosztéw kwalifikowanych do dotacji.

Radny Grobys oznajmit, ze rozumie, ale co w przypadku takich oséb jak wspomniano wczesniej?

Wiceprzewodniczaca Rady Garsztka poinformowata, ze procedura podigczenia gazu jest
czasochtonna i nie mozna tego robi¢ wtedy, gdy juz nie ma dofinansowania, trzeba poczekaé na
kolejny rok.

Radny T. Grobys zapytat czy majac pozwolenie na podiaczenie gazu, czy mozna zlozyc
wniosek?
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Z-ca Burmistrza A. Jedruszek wyjasnil, ze aby moc otrzymaé dofinansowanie trzeba podpisac
umowe¢. Zlozenie wniosku nie limituje nic. Wszystkie informacje w uchwale zostaty
niezmienione, wydtuzono jedynie czas skladania wnioskow do 15 listopada, na ten rok
obrachunkowy, ale koszty mozna ponosi¢ dopiero po podpisaniu umowy.

Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie uchwale w sprawie sprostowania bledu
pisarskiego.

Rada Miejska poprzez glosowanie jednoglosnie (19za) podjeta uchwate nr XXVI1/321/2017
W sprawie sprostowania btedu pisarskiego. Uchwata stanowi zatacznik nr 20 protokotu.

Do pkt 9 Interpelacje radnych.

Na Sali znajduje si¢ 20 radnych. Wrocit radny Kowcun.

Radny Kusiakiewicz interpeluje w sprawie:
- budowy drogi w m. Folusz,

Radny Szehynski interpeluje w sprawach:
- zainstalowania dodatkowego oswietlenia na ul. Kubackiego,
- zainstalowania progdéw zwalniajacych na ul. Kubackiego,

Radny W. Grobys interpeluje w sprawie:
- nazwy Pl. Wolnosci,

Radny Noskowski interpeluje w sprawach:

- budowy drogi gminnej w miejscowosci Zawidowice-Zawady,

- budowy drogi gminnej w miejscowosci Zawidowice,

- naprawy ochronnych barierek drogowych na moscie przy ul Stawiszynskiej w Brzeziu,

Radna Gil interpeluje w sprawie:
- drogi powiatowej Lenartowice-Grodzisko,
- sprzatania chodnikow przy posesjach.

Radny Grygiel poinformowal radnego Szehynskiego, ze odbylo si¢ posiedzenie Komisji
Bezpieczenstwa, na ktére zaproszono wszystkich radnych 1 na ktorym omawiano temat
organizacji ruchu w Pleszewie. Kolejno w kwestii pytania radnego W. Grobysa stwierdzil, Ze nie
bedzie wnikat w oznakowanie ulic, ale jezeli chodzi o bezpieczenstwo pensjonariuszy DPS, to
karetka zawsze wie gdzie przyjechac i nie ma zagrozenia bezpieczenstwa.

Do pkt 10 Odpowiedzi na interpelacje.

Burmistrz odpowiedziat, ze na interpelacje odpowiedz udzielona zostanie na pismie.

Do pkt 11 Sprawy rozne
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Radny Stencel poprosit Burmistrza o pomoc w sprawie drogi w Lenartowicach, poniewaz monity
soltysow nie majg skutku. Ponadto wspomnial o tym, aby wyréwnywaé drogi na wsiach co
najmniej dwa razy do roku.

Radny Kowcun z zwigzku z planowanym posiedzeniem Komisji Rewizyjnej zgodnie z tematem
przedstawil pytanie i poprosit Burmistrza o wskazanie informacji za 2016 i 2017 r. w jakich
terminach i godzinach byty zebrania Rady Nadzorczej Wielkopolska Sie¢ Szerokopasmowa.

Radny Suska popart wniosek radnego Stencla w sprawie wyroOwnywania drog.

Radny Gorzelinski poruszyl temat boiska na Spoétce Sport Pleszew, kwestia nasypu oraz
odwodnienia.

Radny T. Grobys zawnioskowal 0 umozliwienie postoju i zatrzymywania si¢ na ul. Wierzbowe;j.
Mowito sig, ze jest to zwigzane z inwestycja, wiec prosba o ujecie tego w budzecie. Ulatwi to
zycie dziatkowcom.

Radny W. Grobys stwierdzit, ze w uchwale w sprawie dofinansowania na piece termin zmieniono
do ,,15 pazdziernika”, a nie do 15 listopada jak powiedzial Pan Jedruszek. Kolejno poruszyt
temat remontéw na terenie miasta. Teraz pozostanie odtworzenie nawierzchni. Kiedy$ byta
interpelacja odno$nie zmiany organizacji ruchu na ul. Marszewskiej od Placu do ul. Hallera. W
odpowiedzi wskazano, ze bedzie rozpatrzona i konczgc remont widaé, ze co innego si¢ robi i co
innego mowi. Mozna byto pomysle¢ o poprawie funkcjonowania ruchu w mieécie co pomoze
nam w walce ze smogiem, a nie ttumaczy¢ mi, ze nie mozna zrobi¢ jednokierunkowej ulicy.
Dzisiaj mamy mozliwo$¢ zrobienia czego$ na kilkadziesiat lat, nie udawajmy, ze nic si¢ nie
dzieje. Musimy wyeliminowac¢ ruch z Rynku chociazby w czesci. Poprosil, aby bra¢ te uwagi w
przysztosci pod uwage.

Mieszkaniec wsi Folusz przedstawit radnym temat budowy drogi wskazany w pismie, ktore
stanowi zatacznik nr 21 protokotu.

Pan R. Fukasik Kierownik Wydzialu Gospodarki Komunalnej odpowiedziat, Zze temat ten jest od
2003 r. poruszany. Wszystko przecigga si¢ w czasie, poniewaz byl problem z wykupem gruntow
ze strony mieszkancéw. Gloéwna wilascicielka gruntdw nie chciatla wyrazi¢ na nic zgody.
Poruszano rézne ewentualnosci. Zrobiono projekt drogi, wykupiono grunty, teraz pozostaje
kwestia podjecia decyzji o realizacji zadania budowy drogi. Odcinek o jakim mowi Pan Galewski
jeszcze nie jest unormowany i musi by¢ wykup, ktory by¢ moze jak bedzie dobra wola
mieszkancoOw nastapi.

Burmistrz powiedziat, ze w tej sprawie podejmie rozmowy. Nie chce, aby byto wyrazenie zgody
z jednej strony, wyrazenie zgody na negocjacje z drugiej i zebySmy si¢ spotkali, tak jak bylo to
poprzednio i pamietam, ze byla to kwestia cenowa. Cieszy bardzo deklaracja radnego
Kusiakiewicza méwigca o symbolicznej kwocie wykupu. My nie chcemy za symboliczng kwote,
tylko za podobne kwoty jakie oferujemy przy drogach. Na pewno takie negocjacje podejmiemy.
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Pan B. Oleksy Prezes Spotki Sport Pleszew wyjasnit radnemu Gorzelinskiego, ze trwajg prace
przy nasypie bedzie on usunigty, rzeczywiscie powodowat zalewanie boiska. Woda na samym
boisku stoi, poniewaz po intensywnych treningach granulat si¢ wybija i w momencie kiedy nie
zdazymy tego przeczesaé robi si¢ nieprzepuszczalna warstwa i woda dtuzej odchodzi z boiska.
Drenaz dziata prawidtowo.

Radny Kowcun zapytat jak wyglada sytuacja z boiskiem za halg ZSP nr 3, poniewaz jak spadnie
deszcz to robig si¢ tam katuze, czy jest gwarancja? Ponadto drzwi do szatni wypadaja, sa
zdejmowane, a nie zakluczone.

Burmistrz poinformowal, ze udzieli radnemu Kowcuniowi odpowiedzi w temacie terminow
spotkan Rady Nadzorczej. Kolejno wskazatl, ze prezes Sadu wystgpita do nas o przedstawienie
propozycji podmiotdéw, gdzie skazani bedg odbywac kary sg to: PK, Spotka Sport Pleszew, DPS,
Towarzystwo Pomocy Sw. Brata Alberta i OHP.

Radny W. Grobys poprosit o odpowiedZ w sprawie przyspieszenia prac na ul Marszewskiej i
Daszynskiego. Mieszkancy nie moga dowiez¢ wegla i jest problem z odbiorem $mieci. Kiedy
prace beda zakonczone?

Z-ca Burmistrza A. Jedruszek wskazal, ze na temat inwestycji spotkania z wykonawcami
odbywaja si¢ co tydzien. Prace z kanalizacja jeszcze si¢ nie skonczyly. Po ostatnich ustaleniach,
firma budujaca przekaze Plac firmie budujgcej nawierzchni¢ dopiero wtedy, gdy bedzie
wiadomo, ze grunt po wykopach jest odpowiednio zageszczony. Dopiero wtedy zostanie
wykonana podbudowa z ttucznia. Na ul. Daszynskiego wiemy, ze nawierzchnia powinna by¢ do
listopada 2017 r. Jezeli pozwoli pogoda to wykonamy nawierzchnie do ul. Marszewskiej. Prace
pod ziemia spowodowaly przedtuzenie prac z nawierzchnig. W kwestii dostaw wegla i odbierania
odpaddéw, to zajmuje si¢ tym PK. Pan Prezes zagwarantowal wszystko osobiscie. Obstuga
mieszkancow jest w pelnym zakresie realizowana przez PK 1 nie ma przez mieszkancow
negatywnych opinii, wykazuja dalece idace zrozumienie. Podzigkowal mieszkancom i
wlascicielom firm za zrozumienie przy wykonywaniu prac.

Przewodniczacy Rady stwierdzil, Ze porzadek obrad zostal wyczerpany. Nastgpnie zamknal
obrady XXVII Sesji Rady Miejskiej.

Protokétowata: Przewodniczgcy Rady:

Paulina Tectaw Olgierd Wajsnis
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Wykaz zalacznikéw
Zatacznik nr 1 — lista obecnosci Radnych Rady Miejskie;,

Zalacznik nr 2 - lista obecnosci kierownikow Urzedu Miasta i Gminy,

Zatacznik nr 3 — lista obecnosci Sottysow,

Zatacznik nr 4 — lista obecnosci Przewodniczacych Zarzadow Osiedli,

Zatacznik nr 5 — lista obecnos$ci zaproszonych gosci,

Zatacznik nr 6 - uchwata nr XXVI1/307/2017 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 9 listopada 2017 r.
W sprawie przejecia przez Miasto i Gming Pleszew od Powiatu Pleszewskiego zadania pn. ,,Wykonanie
remontu skrzyzowania drog powiatowych nr 4338P, 4315P, 4337P z drogami gminnymi nr 639049P i
639069P w miegjscowosci Grodzisko™,

Zalagcznik nr 7- uchwata nr XXVII/308/2017 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 9 listopada 2017 r.
w sprawie udzielenia pomocy finansowej Powiatowi Pleszewskiemu na realizacje zadania inwestycyjnego
z zakresu drogownictwa,

Zatacznik nr 8 - uchwata nr XXVII/309/2017 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 9 listopada 2017 r.
w sprawie okreslenia zasad udzielania dotacji celowej spotkom wodnym,

Zalgcznik nr 9 - uchwata nr XXVII/310/2017 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 9 listopada 2017 r.
w sprawie Programu wspotpracy Miasta i Gminy Pleszew z organizacjami pozarzadowymi i podmiotami
prowadzacymi dziatalno$¢ pozytku publicznego na rok 2018,

Zalacznik nr 10 - uchwata nr XXVII/311/2017 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 9 listopada 2017 r.
w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta i Gminy Pleszew na lata 2017 — 2032,
Zatacznik nr 11 - uchwata nr XXVI1/312/2017 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 9 listopada 2017 r.
w sprawie zmiany budzetu Miasta i Gminy Pleszew na rok 2017,

Zatacznik nr 12 - uchwata nr XXVI1/313/2017 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 9 listopada 2017 r.
w sprawie stwierdzenia przeksztatcenia dotychczasowej sze$cioletniej Publicznej Szkoty Podstawowej Nr
1 im. 70 Putku Piechoty w Pleszewie wchodzacej w sktad Zespotu Szkét Publicznych Nr 1 w Pleszewie
w o$mioletnig Szkote Podstawowa Nr 1 im. 70 Pulku Piechoty w Pleszewie,

Zatacznik nr 13 - uchwata nr XXVI1/314/2017 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 9 listopada 2017 r.
w sprawie stwierdzenia przeksztalcenia dotychczasowej szescioletniej Publicznej Szkoty Podstawowej Nr
2 im. Krolowej Jadwigi w Pleszewie wchodzacej w sktad Zespotu Szkot Publicznych Nr 2 w Pleszewie
w o$mioletnig Szkote Podstawowa Nr 2 im. Krolowej Jadwigi w Pleszewie,

Zatacznik nr 14 - uchwata nr XXVI1/315/2017 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 9 listopada 2017 r.
w sprawie stwierdzenia przeksztalcenia dotychczasowej szescioletniej Publicznej Szkoty Podstawowej Nr
3 im. Powstancow Wielkopolskich w Pleszewie wchodzacej w sktad Zespotu Szkot Publicznych Nr 3
w Pleszewie w o$mioletnig Szkotg Podstawowa Nr 3 im. Powstancow Wielkopolskich w Pleszewie,
Zalacznik nr 15 - uchwata nr XXVI1/316/2017 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 9 listopada 2017 r.
w sprawie stwierdzenia przeksztalcenia dotychczasowej szescioletniej Publicznej Szkoly Podstawowe;j
im. Marii Konopnickiej w Lenartowicach wchodzacej w sklad Zespotu Szkot Publicznych
w Lenartowicach w o$mioletnig Szkote Podstawowg im. Marii Konopnickiej w Lenartowicach,

Zaltacznik nr 16 - uchwata nr XXVI1/317/2017 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 9 listopada 2017 r.
w sprawie stwierdzenia przeksztatcenia dotychczasowej szeScioletniej Publicznej Szkoty Podstawowej im.
Bohaterow Monte Cassino w Taczanowie Drugim wchodzacej w sktad Zespotu Szkétr Publicznych w
Taczanowie Drugim w o$mioletnig Szkot¢ Podstawowg im. Bohaterow Monte Cassino w Taczanowie
Drugim,

Zatacznik nr 17 — uchwata nr XXVI1/318/2017 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 9 listopada 2017 r.
w sprawie stwierdzenia przeksztalcenia dotychczasowej szescioletniej Publicznej Szkoty Podstawowej im.
Jana Pawtla I w Kowalewie wchodzacej w sktad Zespotu Szkot Publicznych w Kowalewie w o$mioletnig
Szkote Podstawowg im. Jana Pawtla Il w Kowalewie,

Zatacznik nr 18 — uchwata nr XXVI1/319/2017 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 9 listopada 2017 r. w
sprawie zmiany uchwaty Nr 111/27/2010 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 29 grudnia 2010r. w sprawie
okreslenia jednostek budzetowych gromadzacych dochody na wydzielonych rachunkach,
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Zatacznik nr 19 — uchwata nr XXVI1/320/2017 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 9 listopada 2017 r.
w sprawie zmiany uchwaty nr V/40/2011 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 25 lutego 2011 roku w
sprawie okres§lenia zasad udzielania dotacji na dofinansowanie kosztow budowy przydomowych
oczyszczalni $ciekow,

Zatgcznik nr 20 — uchwata nr XXVI1/321/2017 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 9 listopada 2017 r.
W sprawie sprostowania btedu pisarskiego,

Zatacznik nr 21 — pismo mieszkancow wsi Folusz.
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