Protokol nr XXVII1/2017
z XXVIII Sesji Radv Miejskiej, ktora odbyla sie w dniu 13 grudnia 2017r.
w sali posiedzen Urzedu Miasta i Gminy.

Obrady sesji rozpoczeto o godz. 12%°, a zakonczono o godz. 17%.

Obecni:
Radni Rady Miejskiej — lista obecnosci stanowi zatacznik nr 1 protokotu.

Ponadto w obradach sesji uczestniczyli:

1. Kierownictwo Urzedu Miasta i Gminy - lista obecnos$ci stanowi zatgcznik nr 2 protokotu.
2. Soltysi Wsi - lista obecnosci stanowi zatacznik nr 3 protokotu.

3. Przewodniczacy Zarzadow Osiedli — lista obecnosci stanowi zatgcznik nr 4 protokotu.

4. Zaproszeni goscie — lista obecnosci stanowi zatacznik nr 5 protokotu.

Otwarcia XXVIII Sesji dokonal Wiceprzewodniczacy Rady Btazej Kaczmarek, ktory
stwierdzit, ze na sali znajduje si¢ 20 Radnych (nie ma Przewodniczacego Rady Olgierda
Wajsnisa), czyli Rada jest wladna do podejmowania uchwat. Wiceprzewodniczacy Rady
powital wszystkich zebranych. Nast¢pnie omowit porzadek obrad.

Burmistrz zawnioskowal o wprowadzenie do porzadku obrad projektu uchwaty
w sprawie: ustalenia trybu udzielania i rozliczania dotacji dla publicznych i niepublicznych
jednostek oswiatowych prowadzonych przez osoby prawne lub fizyczne inne niz Miasto
i Gmina Pleszew oraz trybu przeprowadzania kontroli prawidtowosci ich pobrania
i wykorzystania. Wynika to z faktu, iz mamy zamiar udziela¢ dotacji jednostkom, natomiast
nastgpita zmiana ustawy w dniu 27 pazdziernika 2017 r.

Wiceprzewodniczacy Rady B. Kaczmarek poddat pod glosowanie wniosek o wprowadzenie
do porzadku obrad w pkt. 5 m) projektu uchwaty w sprawie: ustalenia trybu udzielania
i rozliczania dotacji dla publicznych i niepublicznych jednostek o$wiatowych prowadzonych
przez osoby prawne lub fizyczne inne niz Miasto iGmina Pleszew oraz trybu
przeprowadzania kontroli prawidlowosci ich pobrania i wykorzystania.

Rada Miejska poprzez gltosowanie jednogtosnie (20za) wprowadzita do porzadku obrad w
pkt. 5 m) projekt uchwaly w sprawie: ustalenia trybu udzielania i rozliczania dotacji dla
publicznych i niepublicznych jednostek o$wiatowych prowadzonych przez osoby prawne lub
fizyczne inne niz Miasto iGmina Pleszew oraz trybu przeprowadzania kontroli
prawidtowosci ich pobrania i wykorzystania.

Porzadek XXVIII Sesji Rady Miejskiej przedstawia sie nastepujaco:

l.
W porzadku obrad przewiduje:

1. Otwarcie obrad i stwierdzenie quorum.
2. Przedstawienie porzadku obrad.



Przyjecie protokotu Nr XXV/2017 z dnia 28 wrzesnia 2017 r. 1 Nr XXV1/2017 z dnia
9 listopada 2017 r.

Informacja Burmistrza o wydanych zarzadzeniach i ich realizacji.

Podjecie uchwat w sprawie:

3 — &

° 5

zmiany uchwaty nr XII1/142/2011 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 29 listopada
2011 roku w sprawie ustalenia cen za ustugi przewozowe lokalnego transportu
zbiorowego na liniach komunikacji miejskiej na terenie Miasta i Gminy Pleszew,
Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych na
2018 rok,

Gminnego Programu Przeciwdzialania Narkomanii na 2018 rok,

zmiany uchwaty Nr XVIII/206/2016 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 10
listopada 2016 r. w sprawie Programu wspotpracy Miasta i Gminy Pleszew z
organizacjami pozarzadowymi i podmiotami prowadzacymi dziatalno$¢ pozytku
publicznego na rok 2017,

zmiany uchwaly Nr XXVIII/336/2013 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 18
wrzesnia 2013 r. w sprawie Wieloletniego Programu wspotpracy Miasta 1 Gminy
Pleszew

z organizacjami pozarzagdowymi i podmiotami prowadzacymi dziatalno$¢ pozytku
publicznego na lata 2014 — 2018,

okreslenia wysokos$ci optat za korzystanie z wychowania przedszkolnego uczniow
objetych wychowaniem przedszkolnym do konca roku szkolnego w roku
kalendarzowym, w ktorym koncza 6 lat w przedszkolach publicznych, dla ktérych
organem prowadzacym jest Miasto i Gmina Pleszew,

przyjecia Gminnego Programu Wspierania Rodziny dla Miasta i Gminy Pleszew
na lata 2018-2020,

udzielenia pomocy finansowe] Powiatowi Pleszewskiemu na realizacje zadan
inwestycyjnych z zakresu drogownictwa,

zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta i Gminy Pleszew na lata 2017 —
2032,

zmiany budzetu Miasta i Gminy Pleszew na rok 2017,

wykazu wydatkow, ktore nie wygasaja z uptywem roku budzetowego 2017,
nadania tytutu ,,Zastuzony dla Rozwoju Miasta i Gminy Pleszew”,

. ustalenia trybu udzielania i rozliczania dotacji dla publicznych i niepublicznych

jednostek oswiatowych prowadzonych przez osoby prawne lub fizyczne inne niz
Miasto i Gmina Pleszew oraz trybu przeprowadzania kontroli prawidtowosci ich
pobrania i wykorzystania,

budzetu na rok 2018,

uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta i Gminy Pleszew na lata
2018 — 2032.

6. Przyjecie planu pracy Rady Miejskiej na 2018 rok.
7. Przyjecie planu pracy Komisji Rewizyjnej na 2018 rok.
Interpelacje radnych.

8.



9. Odpowiedzi na interpelacje.
10. Sprawy rozne.

1.

Spotkanie Swiateczno — noworoczne.

Do pkt 3 Przyjecie protokolu Nr XXV/2017 z dnia 28 wrze$nia 2017 r. i Nr XXVI/2017
zdnia 9 listopada 2017 r.

Wiceprzewodniczacy Rady B. Kaczmarek poddat pod glosowanie przyjgcie protokolu Nr
XXV/2017 z dnia 28 wrze$nia 2017 .

Rada Miejska jednoglosnie (20za) przyjeta protokot XXV/2017 z dnia 28 wrzesnia 2017 r.

Wiceprzewodniczacy Rady B. Kaczmarek poddal pod glosowanie przyjecie protokotu Nr
XXVI1/2017 z dnia 9 listopada 2017 r.

Rada Miejska jednoglo$nie (20za) przyjeta protokot Nr XXV1/2017 z dnia 9 listopada 2017 r.

Do pkt 4 Informacja o wydanych zarzadzeniach i ich realizacji.

Radny W. Grobys zapytal o zarzadzenie nr 23. Dokonano zmiany koordynatora projektu
Nowa Jako$¢ Edukacji, czym to bylo spowodowane?

Z-ca Burmistrza A. Ptak poinformowal, ze dotychczasowy koordynator nie jest juz
pracownikiem UMiG.

Rada Miejska jednogtosnie (20za) przyjeta informacje o wydanych zarzadzeniach i ich
realizacji.

Do pkt 5 Podjecie uchwal w sprawie:

a. zmiany uchwaly nr XI11/142/2011 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 29 listopada
2011 roku w sprawie ustalenia cen za uslugi przewozowe lokalnego transportu
zbiorowego na liniach komunikacji miejskiej na terenie Miasta i Gminy Pleszew,

Wiceprzewodniczacy Rady B. Kaczmarek poddat pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie
zmiany uchwaty nr XIII/142/2011 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 29 listopada 2011 roku
w sprawie ustalenia cen za ustugi przewozowe lokalnego transportu zbiorowego na liniach
komunikacji miejskiej na terenie Miasta i Gminy Pleszew.

Rada Miejska poprzez glosowanie jednogtosnie (20 za) podjeta uchwate nr XXVI11/327/2017
w sprawie zmiany uchwaty nr XI11/142/2011 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 29 listopada
2011 roku w sprawie ustalenia cen za ustugi przewozowe lokalnego transportu zbiorowego na
liniach komunikacji miejskiej na terenie Miasta i Gminy Pleszew. Uchwata stanowi zatgcznik
nr 6 protokotu.

b. Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwiazywania Probleméw Alkoholowych na
2018 rok




Wiceprzewodniczacy Rady B. Kaczmarek poddat pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie
Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwigzywania Problemow Alkoholowych na 2018 rok.

Rada Miejska poprzez gtosowanie jednoglosnie (19za) podjeta uchwate nr XXVII1/328/2017
w sprawie Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych na

2018 rok. Uchwata stanowi zatgcznik nr 7 protokotu.

c. Gminnego Programu Przeciwdzialania Narkomanii na 2018 rok,

Wiceprzewodniczacy Rady B. Kaczmarek poddat pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie
Gminnego Programu Przeciwdziatania Narkomanii na 2018 rok.

Rada Miejska poprzez glosowanie jednoglosnie (20za) podjeta uchwate nr XXV111/329/2017
w sprawie Gminnego Programu Przeciwdziatania Narkomanii na 2018 rok. Uchwata stanowi
zatacznik nr 8 protokotu.

d. zmiany uchwaly Nr XVIII/206/2016 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 10 listopada
2016 r. w sprawie Programu wspolpracy Miasta i Gminy Pleszew z organizacjami

pozarzadowymi i podmiotami prowadzacvmi dzialalno$¢ pozytku publicznego na rok
2017,

Wiceprzewodniczacy Rady B. Kaczmarek poddat pod gtosowanie projekt uchwaty w sprawie
zmiany uchwaty Nr XVIII/206/2016 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 10 listopada 2016 r.
w sprawie Programu wspotpracy Miasta i Gminy Pleszew z organizacjami pozarzadowymi 1
podmiotami prowadzacymi dziatalno$¢ pozytku publicznego na rok 2017.

Rada Miejska poprzez glosowanie jednogtos$nie (20za) podjeta uchwate nr XXV111/330/2017
w sprawie zmiany uchwaty Nr XVIII/206/2016 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 10
listopada 2016 r. w sprawie Programu wspotpracy Miasta i Gminy Pleszew z organizacjami
pozarzadowymi i podmiotami prowadzacymi dziatalno$¢ pozytku publicznego na rok 2017.
Uchwata stanowi zatgcznik nr 9 protokotu.

e. zmiany uchwaly Nr XXVIII/336/2013 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 18 wrzesnia
2013 r. w sprawie Wieloletniego Programu wspolpracy Miasta i Gminy Pleszew z
organizacjami_ pozarzadowymi i podmiotami prowadzacymi dzialalnos¢ pozytku
publicznego na lata 2014 — 2018,

Wiceprzewodniczacy Rady B. Kaczmarek poddat pod gtosowanie projekt uchwaty w sprawie
zmiany uchwaly Nr XXVIII/336/2013 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 18 wrze$nia 2013 r.
w sprawie Wieloletniego Programu wspotpracy Miasta i Gminy Pleszew z organizacjami
pozarzadowymi i podmiotami prowadzacymi dziatalno$¢ pozytku publicznego na lata 2014 —
2018.

Rada Miejska poprzez glosowanie jednogtosnie (20 za) podjeta uchwate nr XXVII1/331/2017
w sprawie zmiany uchwaty Nr XXVIII/336/2013 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 18
wrzesnia 2013 r. w sprawie Wieloletniego Programu wspotpracy Miasta 1 Gminy Pleszew z
organizacjami pozarzadowymi i podmiotami prowadzacymi dziatalno$¢ pozytku publicznego
na lata 2014 — 2018. Uchwata stanowi zatacznik nr 10 protokotu.



f. okreSlenia wysokoS$ci oplat za korzystanie z wychowania przedszkolnego uczniow
objetych  wychowaniem przedszkolnym do Kkonca roku szKkolnego w roku
kalendarzowym, w_Ktorym koncza 6 lat w _przedszkolach publicznych, dla ktéryvch
organem prowadzacym jest Miasto i Gmina Pleszew,

Wiceprzewodniczacy Rady B. Kaczmarek poddat pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie
okreslenia wysokosci optat za korzystanie z wychowania przedszkolnego ucznidéw objetych
wychowaniem przedszkolnym do konca roku szkolnego w roku kalendarzowym, w ktorym
koncza 6 lat w przedszkolach publicznych, dla ktorych organem prowadzacym jest Miasto i
Gmina Pleszew.

Rada Miejska poprzez glosowanie jednoglosnie (20 za) si¢ podjeta uchwale nr
XXVI111/332/2017 w sprawie okre§lenia wysokosci optat za korzystanie z wychowania
przedszkolnego ucznidw objetych wychowaniem przedszkolnym do konca roku szkolnego w
roku kalendarzowym, w ktorym koncza 6 lat w przedszkolach publicznych, dla ktérych
organem prowadzacym jest Miasto i Gmina Pleszew. Uchwala stanowi zatacznik nr 11
protokotu.

0. przyjecia Gminnego Programu Wspierania Rodziny dla Miasta i Gminy Pleszew na
lata 2018-2020,

Wiceprzewodniczacy Rady B. Kaczmarek stwierdzit, ze w jednym z punktow w zagrozeniach
wskazano, ze nie zostal utworzony punkt konsultacyjny dla psychologa. Raczej nie ma
problemu z utworzeniem takiego punktu, zatem dlaczego u nas go nie ma?

Pani Agnieszka Kusiak Dyrektor MGOPS w Pleszewie poinformowata, ze dotychczas przy
realizacji programu nie stosowano tego punktu. Byt realizowany projekt unijny i tam z tych
srodkow korzystaliSmy z dofinansowania, gdzie moglismy zatrudni¢ psychologa.

Wiceprzewodniczacy Rady B. Kaczmarek zapytal, czy w tej chwili nie bedzie psychologa?

Pani Agnieszka Kusiak Dyrektor MGOPS w Pleszewie poinformowata, Ze zagrozenie zostato
wpisane do projektu, gdyz program ma wspiera¢ rodziny, a psycholog jest zawsze potrzebny.
Wymogiem ustawodawcy jest pisanie trzyletnich programéw po to, aby mozna bylto korzystac
ze wsparcia resortowego programu Ministerstwa 1 pozyska¢ $rodki do zatrudnienia
asystentow.

Wiceprzewodniczacy Rady B. Kaczmarek zapytal, czy bedzie zagwarantowane istnienie
punktu konsultacyjnego?

Pani Agnieszka Kusiak Dyrektor MGOPS w Pleszewie poinformowata, ze zagrozenie to
zostalo wpisane profilaktycznie, musi by¢ taki zapis, aby moc to realizowaé w przysztosci.

Radny Skowronski wskazal, ze taki punkt konsultacyjny jest w Srodowiskowym Domu
Samopomocy i tam mozna korzysta¢ z pomocy psychologa.




Radny W. Grobys stwierdzil, ze punkt zawsze mozna dopisa¢, gdyz z czego bedzie
finansowanie i gdzie si¢ begdzie znajdowat jest inng sprawa. W tej chwili uchwalany jest
program 1 jezeli psycholog jest potrzebny, to nalezy to ujac.

Burmistrz stwierdzit, ze nie ma problemu, aby dokonaé¢ poprawki i dopisa¢ jedno zdanie.
Poprosit, aby przegtosowac projekt ze zgloszong uwaga, gdyz rzeczywiscie nie ma znaczenia,
gdzie sic punkt konsultacyjny znajduje, a jezeli jest w SDS to wywiazujemy si¢ z tego.
Natomiast, jezeli beda dodatkowe programy, gdzie bedzie mozna pozyska¢ s$rodki to
bedziemy w tym temacie aplikowali.

Wiceprzewodniczacy Rady B. Kaczmarek poddat pod gltosowanie projekt uchwalty w sprawie
przyjecia Gminnego Programu Wspierania Rodziny dla Miasta i Gminy Pleszew na lata 2018-
2020.

Rada Miejska poprzez przy 17 za 4 wstrzymujgcych sie¢ podjeta uchwate nr XXVI11/333/2017
w sprawie przyjecia Gminnego Programu Wspierania Rodziny dla Miasta i Gminy Pleszew
na lata 2018-2020. Uchwata stanowi zatacznik nr 12 protokotu.

h. udzielenia pomocy finansowej Powiatowi Pleszewskiemu na realizacje zadan
inwestycyjnych z zakresu drogownictwa,

Radny W. Grobys stwierdzil, ze w dniu wczorajszym na posiedzeniu Komisji Budzetowe;j
Burmistrz mowil, ze wprowadzamy to zadanie, gdyz Starosta wystgpit z prosba i nie
zrealizowat tego zadania w roku 2017. Natomiast wiosng na zebraniu w Zielonej tace
Burmistrz poinformowat, ze Starosta w miesigcu maju br. wprowadzi do budzetu budowe
chodnika w ww. miejscowosci, a my dotozymy kwote 70 000 zt do budowy chodnika. Temat
tej budowy przewija si¢ od kilku lat. Juz w 2013 r. byty prosby mieszkancéw o wykonanie
dokumentacji. Planowano budowg chodnika do Cmentarza Komunalnego. Dlaczego ta
inwestycja nie zostata wykonana w tym roku? Ot6z przypomniato nam si¢, ze na tym odcinku
ulice przylegajace nie posiadajg sieci kanalizacyjnej. Prawidlowo, ze nie budujemy
chodnikow, kiedy nie ma wybudowanej sieci kanalizacyjnej, gdyz bytoby to wyrzucenie
pienigdzy w bloto, lecz jest to wina po naszej stronie, gdyz o inwestycji wiedzieliSmy od
dawna. Zaapelowal do Burmistrza o podjecie dziatan, aby chodnik zrobi¢ dalej, gdyz
wykonanie go do ul. Grzybowej nie zatatwia tematu. Nie raz juz bylo mdéwione, ze po
oddaniu nowej drogi Wschodniej bedzie wzmozony ruch. Nawierzchnia tej drogi to dziury, w
ktorych wiekszos¢ czasu stoi woda. Burmistrz zapewne odpowie, ze jest to temat Starostwa,
ale pomdézmy mieszkancom, gdyz bylo to planowane od dawna i przedtuzylo si¢ z naszej
winy. Nalezy dotozy¢ wszelkich staran, aby w 2018 r. zakonczy¢ cato$¢ inwestycji.

Z-ca Burmistrza A. Jedruszek odnoszac si¢ do wypowiedzi radnego W. Grobysa oznajmil, ze
nie mozna tu méwi¢ o ,,winie”. To co uymuje w swoim budzecie Starosta i to o co wnioskuje
do nas my ujmujemy réwniez u siebie. W tej chwili wyprzedzamy dziatania Starosty, gdyz
srodki te byly zagwarantowane w budzecie br. Radny mowit o jednej inwestycji, ktora
zaproponowano do dofinansowania, ale byty dwie, ktére proponowano wczesniej i z naszej
strony byta przychylnos¢. Zatem nie mozna tu mowi¢ o jakiejkolwiek ,,winie”. Front robot
byt tak prowadzony, ze inwestycja mogta by¢ wykonana, wiecC to nie nasza wina, ze Starosta
przesungt inwestycje na rok nastepny. Dofinansowanie jest i jezeli w budzecie Starosty
znajdzie si¢ taka pozycja, to bedziemy mieli mozliwos$¢ ujecia jej u siebie. Nie zapominamy o
niczym, ale warunki pogodowe w tym roku utrudnialy prace Przedsigbiorstwu Komunalnemu,
o czym radny W. Grobys powinien wiedzie¢, gdyz pracowat tam przed emeryturg. Jezeli




chodzi o dalszy przebieg chodnika Z-ca Burmistrza zaznaczyt, ze caly czas zabiegamy, aby
zostal on wykonany, jak réwniez nawierzchnia drogi. Nie potrzebujemy zachety, gdyz caty
czas monitorujemy sytuacje¢ i prosimy Starost¢ 0 wykonywanie inwestycji w catosci.

Radny Dryjanski stwierdzit, ze ze strony urzedu zawsze jest przychylno$¢, jezeli chodzi o
dofinansowanie do budowy drog i chodnikéw powiatowych. Radny W. Grobys twierdzi, ze W
Zielonej Lace od 2013 r. zabiegaja o budowe chodnika. Przypomniat, Zze miejscowosé
Suchorzew zabiega juz 12 lat. Sg takie sotectwa, w ktorych soltysi i radni zabiegajg od ,,x” lat
1 zapomina si¢ o tym. Jest to temat, ktory dotyczy mojej parafii, Kowalewa, ale jak to jest, ze
nagle znajduje si¢ 70 000 z} na finansowanie budowy chodnika przy drodze powiatowej w
kierunku Dobrzycy? Nigdy o tym nie bylo mdéwione, a nagle jest? Radny zaznaczyl, ze
zagtosuje za tym zadaniem, ale uczulit wszystkich, aby by¢ ostroznym i pamig¢ta¢ o tym, ze
inni od lat zabiegaja o podobne zadania. Zaznaczyl, ze w imieniu wlasnym, jak i
mieszkancow zlozyl na rece Starosty pismo wnioskujace o wprowadzenie do budzetu powiatu
zadania - dokumentacja na budowe drogi powiatowej idacej z Kowalewa przez Suchorzew w
kierunku drogi krajowej wraz z budowa chodnika. Budowe¢ chodnika rozpoczgto, nie
skonczono, kostka zakupiona z funduszu soteckiego jest juz do wyrzucenia. Radny wskazal,
7e jezeli Starosta nie wprowadzi do budzetu tego zadania, to juz nigdy nie zaglosuje za
dofinansowaniem do inwestycji przy drogach powiatowych. Zapytat w jaki sposéb ma by¢
budowany chodnik z Kowalewa do Dobrzycy?

Z-ca Burmistrza A. Ptak odnoszac si¢ do problemow jakie mogg si¢ pojawiac na linii: budowa
kanalizacji — chodnik - droga wskazal, ze w przypadku Suchorzewa nie zachodzi Zzadna
kolizja. Zatem opowiadanie, ze chodnik nie bgdzie zrobiony dopdki gmina nie zrobi
kanalizacji jest wypowiedzig niewtasciwa.

Radna Hyla réwniez poruszyta temat dofinansowywana inwestycji powiatowych. Stwierdzita,
ze nie kryje rozgoryczenia, gdyz juz po raz kolejny sktadata wniosek o dokonczenie
inwestycji na ul. Lenartowickiej, odcinek $lepej ulicy. Pozostawiono mieszkancow, jakby byli
kim$ gorszym. Robigc takg inwestycje, az do Lenartowic, to Slepa az si¢ prosi, aby ja
wykona¢, nawet dla samego wygladu, a nie mowiac juz o udogodnieniach dla mieszkancow.
Droga po czynionych tam pracach zostala zniszczona. Naktadka nie bedzie tak duzym
kosztem patrzagc pod katem catosci inwestycji. Radna zaznaczyta, ze w 2018 r. nadal bedzie
zabiega¢ o wykonanie inwestycji na ulicy S$lepej 1 poprosita wiltadze, aby rowniez
wnioskowaty o to do Starosty.

Radny W. Grobys odnoszac si¢ do wypowiedzi Z-cy Burmistrza A. Ptaka stwierdzil, ze nie
mowil o drodze Kowalew-Dobrzyca. Kolejno nawigzujac do odpowiedzi Z-cy Burmistrza A.
Jedruszka zapytal, kiedy zostala wprowadzona do budzetu 2017 r. budowa kanalizacji? W
projekcie budzetu, ani nawet w miesigcu marcu tego nie bytlo pomimo, iz wiedzieliSmy, ze
Starosta wprowadza w maju do swojego budzetu. To jest prawda i nie mozna stéw
przeksztatca¢. Zostato pdzno wprowadzone. MieliSmy sporo czasu 1 chodnik mogt by¢ juz w
tym roku. Tylko o to chodzito.

Radny Stencel odnoszac si¢ do drog powiatowych stwierdzit, ze Burmistrzowie byli w marcu
na zebraniu w Rokutowie, byt przedstawiciel Powiatu i powiedzial, ze nazwisko Marciniak w
Rokutowie stanie si¢ popularne, gdyz do tego miejsca bedzie zrobiona droga. Tymczasem nie
ma projektu, nie ma niczego. Radny zaznaczyt, ze bedzie gtosowat za robieniem kazdej drogi,
jest to nasz cel i drogi maja by¢ nie tylko w Rokutowie, ale i w innych miejscowosciach. Co
zrobi¢ z Powiatem, skoro byly zapewnienia? Wielu jednak zapomniato, ze droga powiatowa



na Marciniaku si¢ nie konczy i Rokutéw nie konczy si¢ na wschod Gminy Pleszew. Sa
jeszcze Turowy, sa rodziny, ktore ciggnikami woza dzieci do szkoly do Turska i o tym tez
nikt nie mowi. Rozmowy u Starosty sg bezproduktywne.

Wiceprzewodniczacy Rady B. Kaczmarek stwierdzil, ze na sali nie ma przedstawiciela
Powiatu.

Z-ca Burmistrza A. Jedruszek przypomnial, ze budzet miejski i powiatowy sa niezalezne.
O tym co znajduje si¢ w budzecie miejskim decyduje Rada Miejska, a o tym co w
powiatowym Rada Powiatu. Odnoszac si¢ do stow radnego W. Grobysa zaznaczyl, ze jezeli
cos si¢ znajduje w budzecie powiatowym, to my reagujemy, ale nie zawsze wyprzedzamy
dziatania Powiatu, gdyz nie zawsze obietnice i deklaracje ustne maja odzwierciedlenie w
budzecie.

Burmistrz stwierdzit, ze nie jest naszg wing przeciggajagca si¢ budowa chodnika w Ziclone]j
Lace. Zaapelowat do radnego W. Grobysa zeby pomogt, zadziatat i wspomagat dziatania, aby
chodnik byt zrobiony. Radny W. Grobys zadaje pytanie ,,dlaczego nie do konca”? My tez
pytamy panie radny ,,dlaczego nie do konca jest robiony chodnik w Zielonej Lace”? Nie
potrafimy na to odpowiedzie¢. Radny w swojej wypowiedzi probuje zrzuca¢ wing¢ na nas.
Z jednej strony bardzo dobrze, ze radny poruszyt temat, kiedy wprowadzono do budzetu
Powiatu zadanie chodnika w Zielonej Lace — byt to maj. Na nast¢pnej sesji my podjelisSmy
dziatania. Do tej pory zawsze tak bylto, ze jest wspotdziatanie pomiedzy Przedsigbiorstwem
Komunalnym, a Zarzadem Drog Powiatowych. Nie bedziemy wprowadza¢ czego§ wczesniej
do budzetu nie majac pewnosci, ze bedzie to robione. Co by bylo gdybysmy rozkopali ten
fragment, zrobili kanalizacj¢, zostawilibysmy bloto, a nie wszedtby projekt Starostwa? Nie
zostawiono by na nas suchej nitki. Poprosit, aby radny W. Grobys nie apelowat tylko o
Zielong Lake tylko pamigtat o Suchorzewie, Brzeziu, dalszym odcinku Zielonej £aki i o tym
co méwila radna Hyla, czyli dalszym odcinku drogi powiatowej. Wspdlnie razem dziatajmy, a
nie nalezy tylko zwracac si¢ do Burmistrza ,,apeluje do pana Burmistrza”, pyta¢ na zebraniach
»dlaczego droga nie jest zrobiona”, gdyz ja mam taki sam wplyw jak i radny W. Grobys.
BadZzmy partnerami i razem stanmy w szeregu do walki o nasze zadania.

Radny Szehynski wyrazit zadowolenie, Ze radny Dryjanski bedzie dzisiaj glosowal, gdyz
ostatnio przy inwestycji Al. Woj. Polskiego nie mogt tego zrobi¢. Trzeba takie drogi
wspiera¢. Nastepnie upomniat si¢ 0 droge w miejscowosci Ludwina, gdzie nie byta dobrze
zrobiona juz od 20 lat. Powiat powinien si¢ nig zainteresowa¢. Wiemy, ze drog jest duzo i
jaka jest sytuacja Powiatu, dlatego tez po czesci powinnismy by¢ wyrozumiali.

Radny W. Grobys stwierdzit, ze kiedy$ byt upominany, ze dyskutuje nie w tym punkcie, w
ktorym jest podejmowana uchwata. Otdéz uchwata jest podejmowana w sprawie dwoch
chodnikow, a robi mi si¢ zarzuty, ze nie moéwi¢ 0 Suchorzewie, o innych miejscowosciach.
Co jest w Suchorzewie radny Dryjanski dobrze wie, od lat styszy si¢ to na zebraniach.
Dyskusja jest niepotrzebna, ze ja nie méwig¢ o czym$ w punkcie czego to nie dotyczy. Jezeli
chce si¢ zebym mowil, to bede méwil w réznych punktach innych niedotyczacych danego
tematu.

Wiceprzewodniczacy Rady B. Kaczmarek stwierdzit, ze rozmawia si¢ o drogach, chodnikach
zadaniach, na ktore nie mamy wplywu. Radni powiatowi uchwalaja swdj budzet, a my jako
gmina mozemy jedynie dofinansowa¢ zadania, ktére w nim sa.




Radny Dryjanski odnoszac si¢ do wypowiedzi radnego Szehynskiego w kwestii glosowania
oznajmit, Ze na ostatniej sesji zaglosowat za dofinansowaniem do chodnika na Al. Wojska
Polskiego. Ponowit pytanie z czego chodnik przy drodze powiatowej w kierunku Dobrzycy
ma by¢ budowany?

Burmistrz odpowiedzial, ze nie posiada takich informacji. Dokumentacja dysponuje pani
H. Meller.

Wiceprzewodniczacy Rady B. Kaczmarek poddat pod gltosowanie projekt uchwalty w sprawie
udzielenia pomocy finansowej Powiatowi Pleszewskiemu na realizacj¢ zadan inwestycyjnych
z zakresu drogownictwa.

Rada Miejska poprzez glosowanie przy glosach jednoglo$nie (20 za) podjeta uchwate nr
XXVI11/314/2017 w sprawie udzielenia pomocy finansowej Powiatowi Pleszewskiemu na
realizacj¢ zadan inwestycyjnych z zakresu drogownictwa. Uchwala stanowi zalacznik nr 13
protokotu.

i. zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta i Gminy Pleszew na lata 2017 —
2032,

Skarbnik zglosita autopoprawki. Informowano, ze moze si¢ zdarzyé, ze bedzie jeszcze
autopoprawka, ktora bedzie dotyczyta Nowej Jakosci Edukacji. Chodzi o projekt realizowany
przy wspotudziale Urzedu Marszatkowskiego oraz o przeniesienie kosztow nauki ptywania z
rozdziatu 80095 do 92605. Lacznie zglaszamy autopoprawke na kwote 13 148,87 zi. Skarbnik
przedstawita ustnie na jakich stronach dokona¢ korekty. Zaznaczyta, ze do dnia dzisiejszego
nie ma zgody pisemnej Urzedu Marszalkowskiego na takie dziatania. Wykorzystujac
doswiadczenia przy projektach unijnych postanowilismy, ze wszystko to, co nie bedzie
wykorzystane, czyli fizycznie zaptacone bez znaczenia, czy bedzie to kwota ryczaltowa,
posrednia, bezposrednia i nie mamy szansy na uzyskanie rachunku i jego zaptaty roznica
przerzucamy do realizacji w roku przysztym. Jezeli dotrze pisemna informacja do Urzedu 1
okaze si¢, ze dziatanie bylo btgdne, to by¢ moze bedzie zwotana sesja nadzwyczajna, ale nie
mozemy zostawi¢ kwoty, ktora nie mogla by¢ niewykorzystana i w kwota musi by¢ w
nastepnym roku zapisana.

Na Sali znajduje sie 19 radnych. Wyszed! radny Kowcun.

Radny Gorzelinski zapytat o rozbiezno$¢ pomigdzy WPF na rok 2017, a WPF na rok 2018. W
kolumnie na pierwszej stronie dotyczacej dotacji przeznaczonych na inwestycje. W WPF
2018 r. w roku 2019 jest kwota ponad 3 000 000 zt, a w 2020 r. 0 z}. natomiast w biezacym
WPF jest w roku 2019 kwota prawie 7 000 000 zt, a w 2020 r. ponad 7 000 000 zt. Z czego te
srodki wynikaja?

Skarbnik poinformowata, ze kwota dotyczaca 2017 r. wynika z pozyskanej wiedzy nt.
sktadanych wnioskow 1 mozliwosci pozyskania dofinansowania. Natomiast rok 2018
praktycznie nie ulegnie zmianie. Co bylo pisane w poszczegdlnych latach, musi by¢
sprawdzone na podstawie dokumentow. Przekazemy informacje.

Wiceprzewodniczacy Rady B. Kaczmarek poddat pod gtosowanie projekt uchwaty w sprawie
zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta i Gminy Pleszew na lata 2017 — 2032.




Rada Miejska poprzez gltosowanie jednogtos$nie (19 za) podjeta uchwate nr XXVIII/315/2017
w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta i Gminy Pleszew na lata 2017 —
2032. Uchwata stanowi zalacznik nr 14 protokotu.

J. zmiany budzetu Miasta i Gminy Pleszew na rok 2017,

Na Sali znajduje sie 20 radnych. Wrdcit radny Kowcun.

Skarbnik zglosita autopoprawke na t¢ samg kwote, czyli 13 148,87 zt. Zgodnie z przedtozong
w dniu wczorajszym autopoprawka zmieniamy w punktach: 1, 2, 3, 4, 5, a dokonane zmiany
dodatkowe przedstawiono w uzupeiniajagcym zataczniku, ktéry pokazuje ile przenosimy z
nauki ptywania kwota 201 878 zt, na dziat 92605 211 728 zt, w tym 9 850 zt dodatkowo dla
ZSP nr 2. W 80110 w §4219 w pierwszym wypisie byta kwota 2 500 000 zt, jest kwota
2 902 000 zt. Reszta to tylko dodatkowe zmiany, czyli kwota 856 097 zt, 147 037 zt, 14,45 zi,
1 461,85 zt, 8 389,63 zt. W zalgczniku nr 4 mamy pokazang zmian¢ o tg samg kwote
13 148,87 zt, wolne $rodki zaangazowane to bedzie kwota 2 708 992,87 zt.

Radny W. Grobys stwierdzit, ze zmiany robione sg ,,na kolanie” i tatwo jest si¢ zgubic.
Dzisiaj przed sesja dostaliSmy kartke z dodatkowymi zmianami do zat. nr 2 rok 2017, czyli sg
to zmiany do planu wydatkéw. Podano, ze zmiana wynosi 3 021 932,87 zt.

Skarbnik stwierdzita, ze wyjasniono precyzyjnie. W dostarczonej wczoraj autopoprawce
proszono o dokonanie zmian. W zataczniku nr 2 jest pokazane, ze dokonujemy zmniejszenia
0 3 008 775 zt, a dodatkowe zmiany, odrgbny zalgcznik daje nam kwote 13 148, 087 zi.
Lacznie te zmiany wynosza 3 021 932,87 zt.

Wiceprzewodniczacy Rady B. Kaczmarek poddat pod gtosowanie projekt uchwaty w sprawie
zmiany budzetu Miasta i Gminy Pleszew na rok 2017.

Rada Miejska poprzez glosowanie przy glosach 19 za, 1 wstrzymujacym si¢ podjeta uchwate
nr XXVI1/331/2017 w sprawie zmiany budzetu Miasta i Gminy Pleszew na rok 2017.
Uchwata stanowi zalacznik nr 15 protokotu.

k. wykazu wydatkéow, ktore nie wygasaja z uplywem roku budzetowego 2017,

Skarbnik wskazata, ze tak jak poinformowata na Komisji Budzetowej doszto jedno zadanie,
ktore przechodzi jako nie wygasajace na kwote 77 000 zi. Ma to miejsce z przyczyn
obiektywnych, zaleznych od producenta, gdyz nie zostang dostarczone i zamontowane
kontenery na boisko w Kuczkowie.

Radny Gorzelifiski zapytal, czy chodzi o zakup kontenera, czy konteneréw?

Skarbnik wskazata, ze zakupione beda dwa kontenery, ale jeden jest finansowany z funduszu
soteckiego.

Wiceprzewodniczacy Rady B. Kaczmarek poddat pod gtosowanie projekt uchwaty w sprawie
wykazu wydatkow, ktore nie wygasaja z uptywem roku budzetowego 2017.
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Rada Miejska poprzez gltosowanie jednogtosnie (20 za) podjeta uchwate nr XXVIII/332/2017
w sprawie wykazu wydatkow, ktore nie wygasaja z uptywem roku budzetowego 2017.
Uchwata stanowi zatgcznik nr 16 protokotu.

|. nadania tytulu ..Zasluzony dla Rozwoju Miasta i Gminy Pleszew”,

Wiceprzewodniczacy Rady B. Kaczmarek poinformowat zebranych, ze tytul otrzyma Pani
Irena Kuczynska.

Wiceprzewodniczacy Rady B. Kaczmarek poddal pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie
nadania tytutu ,,Zastuzony dla Rozwoju Miasta i Gminy Pleszew”.

Rada Miejska poprzez gtosowanie jednogtosnie (20 za) podjeta uchwate nr XXVIII/333/2017
w sprawie nadania tytulu ,,Zastluzony dla Rozwoju Miasta i Gminy Pleszew”. Uchwala
stanowi zatacznik nr 17 protokotu.

Wiceprzewodniczacy Rady B. Kaczmarek pogratulowal Pani Irenie Kuczynskie;j.

m. ustalenia_trybu udzielania i rozliczania_dotacji_dla_publicznych i niepublicznych
jednostek oswiatowych prowadzonych przez osoby prawne lub fizyczne inne niz
Miasto i Gmina Pleszew oraz trybu przeprowadzania kontroli prawidlowosci ich
pobrania i wykorzystania,

Z-ca Burmistrza A. Ptak poinformowat, ze uchwata jest podejmowana w zwigzku ze zmiang
ustawy, ktora reguluje zasady finansowania placowek, gtownie niepublicznych. W przypadku
naliczania kwoty dotacji dla niepublicznych placoéwek przedszkolnych nic si¢ nie zmienia, ale
wprowadzono zmiany w przypadku szkoét niepublicznych, wskaznik jest skomplikowany.
Dotyczy to Kuczkowa, Sowiny Btotnej, OHP. Podejmujemy pewne ryzyko z ta uchwala,
gdyz z tego co wiemy jeszcze zadna tego typu uchwata nie przeszta przez nadzér Wojewody,
stad nawet nie mozemy bazowa¢ na innej uchwale. Zatem moze si¢ zdarzy¢ sytuacja, ze
bedziemy musieli poprawia¢ uchwale na podzniejszych sesjach. Nastepnie poprosit o
naniesienie korekty w uzasadnieniu, gdzie podano date 29 listopada zamiast 27 pazdziernika.
Data 27 pazdziernika jest data podjecia, a 29 listopada wejScia w zycie ustawy. Zatem wida¢
jak krotki byt okres na przygotowanie uchwaty. Z-ca Burmistrza poprosit radnych o podjecie
uchwaty.

Radny W. Grobys oznajmit, ze w dniu wczorajszym na Komisji Budzetowej poinformowano,
1z sprawa jest pilna, wchodzita szybko w zycie. Radny stwierdzit, Ze nie zdazyl si¢ zapoznac z
projektem uchwaty, gdyz wczoraj nie byt jeszcze dostepny. Dlatego zapytal, czy Z-ca
Burmistrza A. Ptak moze zapewni¢, ze jezeli przyjmiemy uchwate, to nie zmniejszy si¢
dofinansowanie do placowek?

Radny Kowcun zapytat co si¢ stanie, jezeli Wojewoda uchyli uchwate? Na jakiej zasadzie od
stycznia bedziemy udziela¢ dotacje?

Z-ca Burmistrza A. Ptak poinformowal, ze projekt uchwaly byt w dniu wczorajszym
przestany droga mailowa, co nie uzasadnia faktu, ze nie zachowano terminu 7 dni. Niestety
nie mozemy zagwarantowac, jak przyjety przez Ministerstwo Edukacji Narodowej wskaznik
wptynie na wysokos¢ dotacji. Rada Miejska, ani Burmistrz nie maja wptywu na ten wskaznik.
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Odnoszgc sie do pytania radnego Kowcunia poprosit o wyjasnienia ze strony radcy prawnego
Pana J. Pottoraka. Zaznaczyl, ze na bazie starej uchwaty nie bedzie mozna juz pracowac.

Pan Jan Pottorak Radca Prawny poinformowal, ze podstawa prawna starej uchwaly zostata
uchylona w zwigzku z wej$ciem w zycie nowej ustawy, dlatego na bazie starej uchwaty nie
mozna juz pracowaé. Nastepnie wskazal, ze nie zaklada uchylenia przez nadzér uchwaty,
jezeli juz, to by¢ moze pojedyncze zapisy moga budzi¢ watpliwosci nadzoru. Cala uchwata
powinna by¢ dobra.

Burmistrz stwierdzit, ze nie wyklucza sytuacji, iz moze si¢ odby¢ nadzwyczajna sesja, gdyz
niezwykle wazne jest, aby moc wyplaca¢ dotacje. Zobaczymy jak zareaguje Wojewoda, czy
wynikng uwagi i jezeli beda mato znaczace, to nie bedzie potrzeby podejmowania takich
dziatan. Natomiast, gdyby bylo zagrozenie, to bedziemy wnioskowa¢ o zwotanie sesji
nadzwyczajnej.

Radny T. Grobys zapytat kiedy wygasa stara uchwata i poprosit, aby Z-ca Burmistrza A. Ptak
przyblizyt w jakich zapisach dokonano zmiany, poniewaz jesteSmy zapoznani z poprzednig
uchwalg i to nam wigcej naswietli.

Radny Gorzelinski poprosit o wyjasnienia co do zapisow wejscia w zycie ustawy. Kolejno w
uchwale nie ma zapisu dotyczacego wygaszenia starej uchwaty, ze traci ona moc, czy sg to
swiadome dziatania? Ponadto co bedzie w przypadku, gdy Wojewoda opublikuje uchwate, a
Regionalna Izba Obrachunkowa stwierdzi niezgodnosci, jak bedziemy udziela¢ dotacje? Sejm
wprowadzil zmiany, ktéore powoduja chaos w kwestii dofinansowywania stowarzyszen.
Radny wyrazit nadziej¢, ze Wojewoda w takim przypadku nie bedzie stwarzat przeszkod, aby
stowarzyszenia nie dostaty dotacji i nie mogly realizowac swoich celow.

Pan Jan Péttorak Radca Prawny poinformowat, ze tak jak powiedzial Burmistrz, jezeli okaze
si¢, ze jest jaki§ problem i trzeba bedzie podja¢ uchwate modyfikujaca zakwestionowang
cze$¢ dokumentu, to zapewne konieczne bedzie zwotanie sesji nadzwyczajnej. Natomiast
szczegotowo nie da si¢ powiedzie¢ jakie bedg losy tej uchwatly. Nastgpnie sprostowal, ze data
29 listopada jest data publikacji ustawy, a 27 pazdziernika data jej uchwalenia. Ustawa
wchodzi w zycie 14 dni od jej publikacji, ale to nie oznacza, ze dzi$ nie mozna uchwaty
uchwali¢ na podstawie tej ustawy. Jest taka mozliwos¢.

Radny Kowcun zapytat, jak dhugi termin ma Wojewoda na wniesienie zastrzezen?

Pan Jan Pottorak Radca Prawny poinformowal, ze termin wynosi 30 dni 1 po tym terminie
Wojewoda moze skarzy¢ uchwale, jezeli nie zdazy si¢ w nim zmieséci¢. Raczej nie bedziemy
mie¢ ktopotu, ze za 2 miesigce nastgpi uchylenie uchwatly, gdyz zazwyczaj sa wczesniej o
tym przekazywane informacje.

Z-ca Burmistrza A. Ptak poprosit o przerwg, aby moéc udzieli¢ odpowiedzi radnemu
T. Grobysowi.

Wiceprzewodniczacy Rady B. Kaczmarek oglosit przerwe.

Z-ca Burmistrza A. Ptak poinformowal, ze podstawowym elementem byta zmiana podstawy
prawnej. Wczesniejsze zasady dotowania placowek publicznych zaréwno przedszkoli, jak i
szkot byly na podstawie ustawy 0 systemie oswiaty. Natomiast w chwili obecnej jest przez
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sejm przyjeta wiasnie wspomniana ustawa o finansowaniu zadan os$wiatowych. Nowe
rozwigzania prawne precyzuja juz w samej ustawie pewne zasady dotowania placowek
niepublicznych. We wczes$niejszej uchwale Rada Miejska szczegdtowo regulowata te kwestie.
Jezeli chodzi o § 2 pkt. 2, 3 zostajg bez zmian. Do 30 wrze$nia kazda placoéwka musi zglosi¢
do odpowiedniego organu Gminy informacje o liczbie uczniow, checi zarejestrowania szkoty,
przedszkola. W pkt. 4 sa niewielkie zmiany, § 3 zostaje w cato$ci, dochodzi w § 4 pkt. 3,
ktory jest nowy i nie bylo go w starej uchwale, ale jest on spowodowany nie nowg ustawg
tylko wynika z naszego do$wiadczenia, poniewaz w jednym podmiocie w trakcie roku
zmienit si¢ organ prowadzacy i nastgpitlo doprecyzowanie. Dos¢ radykalnie w § 4 zostaje
zmieniony pkt. 6, 7, 8, 9 przede wszystkim dotyczy to dzieci z niepelnosprawnoscia.
Przedszkola i szkoty otrzymuja na te dzieci wyzszg dotacje. W tym zakresie kazda placowka
dotowana musi odrgbnie wykaza¢ w jaki sposob sa wydatkowane srodki z tytulu wyzszej
dotacji. Do tej pory taki obowigzek byt tylko po stronie MiG. W § 6, ktory budzi najwicksze
watpliwosci prawne, kwestia kontroli ujeta w starej uchwale przez organy typu Rada Miejska,
Burmistrz nie zostata ujeta w nowej ustawie. Moze rodzi¢ to pytanie, czy nadzor Wojewody
nie stwierdzi, ze nasza ingerencja w kontrolg srodkow nie jest zbyt daleko idaca. Pozostate
zapisy zostaja.

Radny W. Grobys odniost si¢ do kwestii § 4 pkt. 3 i zapytal, czy chodzi o nasze Liceum
Niepubliczne, czy organ prowadzacy si¢ zmienit?

Z-ca Burmistrza A. Ptak poinformowat, ze Liceum Niepubliczne nie jest dotowane przez MiG
Pleszew, chodzi o przedszkole.

Wiceprzewodniczacy Rady B. Kaczmarek poddat pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie
ustalenia trybu udzielania i rozliczania dotacji dla publicznych i niepublicznych jednostek
o$wiatowych prowadzonych przez osoby prawne lub fizyczne inne niz Miasto i Gmina
Pleszew oraz trybu przeprowadzania kontroli prawidlowos$ci ich pobrania i wykorzystania.

Rada Miejska poprzez glosowanie przy glosach 19 za, 1 wstrzymujacym si¢ podjeta uchwate
nr XXV111/334/2017 w sprawie zmiany uchwaty Nr I1I/27/2010 Rady Miejskiej w Pleszewie
z dnia 29 grudnia 2010r. w sprawie ustalenia trybu udzielania i rozliczania dotacji dla
publicznych i niepublicznych jednostek o$wiatowych prowadzonych przez osoby prawne lub
fizyczne inne niz Miasto 1iGmina Pleszew oraz trybu przeprowadzania kontroli
prawidtowosci ich pobrania i wykorzystania. Uchwata stanowi zatgcznik nr 18 protokotu.

Nn. budzetu na rok 2018,

Burmistrz przedstawil prezentacje multimedialng jak ksztattuje si¢ projekt uchwaty
budzetowe] wraz z wuzasadnieniem, najwazniejsze zadania. Burmistrz zaznaczyl, ze
wszystkich elementow nie szlo zrobi¢ na tej prezentacji, ale jest przed nami ogromne
wyzwanie 1 rok 2018 bedzie rokiem bardzo intensywnej pracy, dziatania, aby udalo nam si¢
wszystko zrealizowa¢. Zagrozenia — jednym z najwazniejszych jest kwestia braku
wykonawcow i podwyzszania pewnych kwot, ktore zaplanujemy. Do planu przyj¢lismy, ze Sg
one troch¢ wyzsze w oparciu o ostatnie wskazniki, ale do konca tego nie przewidzimy.

Z-ca Burmistrza A. Ptak uzupelnit wypowiedz o zadania, ktore sg skladane przez
stowarzyszenia, fundacje z udziatem MiG Pleszew, na majatku MiG Pleszew. Pewne $rodki
finansowe nie sa juz dostgpne dla MiG Pleszew z uwagi na wykorzystanie puli, ktéra
przypada na jst, stad skorzystalismy z pomocy innych stowarzyszen. Zostat ztozony wniosek
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na Pacanowice i jest on pozytywnie oceniony - warto$¢ dofinansowania 300 000 zt, Dolina
Giszki — urzadzenie boiska sportowego w Sowinie, Pionier — urzadzenie placu zabaw w
Kuczkowie, Stowarzyszenie Edukacyjne Krolowej Jadwigi — sitownia zewngtrzna w Brzeziu i
plac zabaw wokot wiezy na ul. Solskiego, Fundacja CIVITAS — plac zabaw na ul. Szenica
oraz w Korzkwach, ponadto MiG Pleszew sklada na plac zabaw na ul. Osiedlowej. Jest to
teoretycznie poza budzetem Gminy, poniewaz MiG Pleszew bedzie musiala udzieli¢
chwilowej pozyczki, aby stowarzyszenia mogly pozyska¢ srodki. P6zniej beda one zwrdcone,
gdyz kwota dofinansowania wynosi 100%.

Radny Gorzelinski Przewodniczacy Komisji Budzetu i Spraw Gospodarczych omoéwit tryb
prac nad projektem uchwaly budzetowej Miasta i Gminy. Poinformowatl, ze dwie Komisje
oprécz opinii ztozyly réwniez wnioski do projektu budzetu na 2018 rok, uczynita to rowniez
Komisja Budzetu i Spraw Gospodarczych. Nast¢pnie przedstawil zgloszone wnioski (opinie
stanowig zatacznik nr 19 protokotu). Kolejno odczytat pozytywng opini¢ Komisji Budzetu i
Spraw Gospodarczych Rady Miejskiej w Pleszewie.

Skarbnik odczytata uchwale Regionalnej Izby Obrachunkowej w sprawie wyrazenia opinii o
projekcie budzetu Miasta i Gminy Pleszew na rok 2018 (uchwata stanowi zatacznik nr 20
protokotu). Kolejno ustosunkowata si¢ do uwag RIO.

Burmistrz przystapit do oméwienia wnioskow poszczegdlnych Komisji.
Whioski Komisji Budzetu i Spraw Gospodarczych:

1. Chodnik ul. Zielona od ul. R6zanej do Kasztanowe;.

Propozycja jest, aby nie uwzglednia¢ tego wniosku w budzecie w roku 2018, gdyz na tym
odcinku drogi jest chodnik po jednej stronie.

Burmistrz zaznaczyt, ze wszystkie wnioski zlozone przez Komisje sg bardzo wazne i
wymagajg zaangazowania, dziatania, ale zrobienie wszystkiego w ciggu jednego roku jest
niemozliwe. Odnosimy si¢ do wszystkiego w zaleznos$ci od tego jaka jest obecna sytuacja,
mozliwosci, jakie plany przy pewnych dziataniach w stosunku do tych inwestycji w latach
nastepnych.

2. Wybudowanie miejsc parkingowych na ul. Szpitalnej od ul. Kasztanowej do
wjazdu do ladowiska dla §miglowcow.

Propozycja jest, aby nie uwzgledniaé tego wniosku w budzecie w roku 2018, gdyz droga ta
byta niedawno modernizowana i przy tym projekcie dokonataby si¢ dewastacja drogi. Mato
tego nawet, gdyby zrobiono te miejsca parkingowe, to niestety raczej nie shuzylyby
dziatkowcom, tylko klientom apteki, przychodni lub PCM. Przyktadem jest parking zrobiony
przy ostatnim domu szeregowcow. Ponadto na Komisji Bezpieczenstwa, gdzie omawiano
organizacje ruchu na terenie MiG Pleszew wniosek ten zaopiniowano negatywnie.

3. Modernizacja placu gier i zabaw przy ul. Wierzbowej.
Boisko, plac zabaw beda modernizowane, ale wstgpne plany jakie byty, czyli z jednej strony
BricoMarche mialo wykona¢ plac zabaw i elementy uzupelniajace MiG Pleszew zostaly

zrealizowane. Jak pokaza si¢ nowe projekty i nabory z pewnoscia bedziemy aplikowali o
srodki na ten plac zabaw.
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4. Chodnik na ul. Chopina.

W drugiej potowie roku po przetargach, jezeli si¢ obnizg planujemy wprowadzi¢ realizacje
tego zadania do budzetu na 2018 rok.

5. Budowa ul. Glinki.

Jest w projekcie budzetu ujeta kwota na projekt i zgodnie z wczesniejszymi zasadami
bedziemy realizowac.

6. Budowa chodnikéw na Osiedlu Zachodnim - naprzeciw szpitala, Osiedlu
Krolewskim

Mamy w planach sukcesywnie robi¢ chodniki, ul. Zachodnia ma chodnik pozostate beda
robione, ale najpierw musimy rozwiagzac¢ kwesti¢ budowy i rozdzielenia kanalizacji sanitarnej
i deszczowej.

7. Rewitalizacja odkrytego basenu miejskiego w Pleszewie.

Zadanie bedzie realizowane przez Spotke Sport Pleszew. Sa ustalone terminy, ma by¢
przedstawiona koncepcja w jaki sposob to ma wyglada¢. Najprawdopodobniej wstepne zarysy
juz sa. Pan Prezes byl na szkoleniu, ma zaplanowane wyjazdy, aby zobaczy¢ jak funkcjonuje
to w innych miastach.

Whnioski Komisji Bezpieczehstwa Publicznego, Spraw Socjalnych, Opieki Spolecznej
i Zdrowia:

1. Modernizacja monitoringu na Rynku w Pleszewie,

Propozycja jest, aby nie uwzglednia¢ tego wniosku w budzecie w roku 2018.

2. Zabezpieczenie w budzecie wktadu gminy na budowg drog i ulic powiatowych:
Kaliskiej, slepej czesci ul. Lenartowickiej, ul. Zawidowicka w Brzeziu, odcinek
od drogi krajowej do Kowalewa w Suchorzewie, ul. Wojska Polskiego, Zielona
.aka.

JesteSmy na ,,tak”, ale najpierw Powiat Pleszewski musi ujg¢ w budzecie srodki na te zadania.
Natomiast kwestia Zielonej Laki byla dzisiaj na sesji, jesteSmy gotowi do realizacji zadania.

Whioski Komisji O$wiaty i Kultury:

1. Budowa o$wietlenia na ulicy Rzymskiej w Zielonej Lace.
Zadanie jest planowane do wprowadzenia w | kwartale 2018 r.

2. Budowa o$wietlenia w miejscowosci Dobra Nadzieja od Chorzewa w kierunku
drogi krajowej.
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Temat byt analizowany. Na chwile obecng sie¢ nalezy do Oswietlenia Ulicznego. Chcemy sie
doktadnie do tego przygotowac i rozwazalismy, czy warto pojedyncze stupy tam postawic,
czy nie lepiej zrezygnowaé z ustugi Oswietlenia Ulicznego, zaprojektowaé i zrobié¢
catkowicie nowe o$wietlenie. Najprawdopodobniej pojdziemy w tym kierunku. W okresie
p6ézniejszym beda zdecydowanie nizsze koszty obstugi i nasz odcinek sieci. Postaramy si¢ w
tym roku podja¢ jakie$ kroki, by¢ moze bedzie to element dokumentacji.

3. Budowa os$wietlenia na ulicy Kaliskiej od Wodociggdéw do ulicy Parkowej
w Lenartowicach.

Po przetargach zobaczymy jaka bedzie sytuacja i postaramy si¢ umiesci¢ to zadanie w
budzecie 2018 roku.

Skarbnik oznajmita, ze czg¢$¢ autopoprawek wskazata przy omawianiu uwag ze strony RIO.
Pozostale zmiany wynikaja z dzisiejszych zmian uchwaty budzetowej. To co zmniejszono o
kwote 2 155911 zt poprzedza umniejszenie roku 2017 i przesunig¢cie na rok 2018. Kwota
72 595,87 zt wynika z przesuni¢cia Nowej Jakosci Edukacji oraz w dziale 72095 mamy
informatyzacje. Opisano wszystko szczegdtowo w § 2. Takich zmian dokonamy w zataczniku
nr 2. Ponadto zdejmowano po stronie dochodow kwote 56 000 zi, poniewaz zadanie nie
moglo by¢ zrealizowane w roku 2017. Na podstawie pisma Starosty zwigkszamy dochody o
te kwote na zadanie w Grodzisku. W tresci uchwaty podano, ze zwickszamy budzet o taczna
kwote 2 228 506,87, dokonujemy zmian dochodow, wydatkow, deficytu, zrodia pokrycia tego
deficytu, a takze wskazujemy limit 21 000 000 zt. Zeby nie dokonywaé nowych opiséw zadan
majatkowych zrobiono jednolity tekst wydatkow majatkowych, gdzie autopoprawki sa
szczegbtlowo pokazane do kazdego zadania. W kwestii WPF wskazata, ze w
przedsiewzieciach kolumna 2018 jest taka sama jak w projekcie, ktory bedzie obowigzywat
na 2018 r. Doprowadzono wszystko do zgodnos$ci, dlatego nie ma wydruku. W tresci, w
zatgczniku nr 1 mamy konsekwencje zmian, o ile zmniejszajg si¢ wydatki majgtkowe, biezacy
deficyt. Szczegotowo przedstawiono wszystko w autopoprawce.

Wiceprzewodniczacy Rady B. Kaczmarek otworzyt dyskusje w sprawie budzetu na rok 2018.
Poprosit, aby radni skupili si¢ w wypowiedziach na sprawach zwianych z projektem uchwaty.

Radny Dryjanski wyrazit zadowolenie, ze jest to rekordowy budzet. Odnoszac si¢ do zadan
zgloszonych we wnioskach Komisji zapytal, czy dokonano wyliczenia na jaka kwote
opiewajg?

Radna Molska zapytata o plan wydatkow majatkowych, w ktorym jest kwota 400 000 zt na
wykup nieruchomosci, czy uwzgledniono tam wniosek Pana Galewskiego o wykup gruntow
na Zielonej Lace pod drogg, chodzito o ,,przystowiowg ztotowke”? Kolejno odnoszac si¢ do
inwestycji PK, czyli kanalizacji odcinkéw pétnocno-zachodnich Pleszewa zapytata o Stare
Miasto, czy to gdzie§ umkneto?

Radny Kowcun poruszyt kwesti¢ zadan na jakie bedzie dofinansowanie zewngtrzne, gdyz
podano kwote ok. 13 800 000 zt. Niektore konkursy zapewne sg juz rozstrzygnigte, ponadto z
calg pewnoscig juz wiemy na jakie zadania chcemy zgtasza¢ wnioski i do jakich programéw.
Tymczasem padifa ogo6lna informacja, a kwota jest wpisana. Radny zapytal, czy kwota
13 800 000 zt jest wartoscig catych zadan, czy sumg dofinansowania. Jezeli jest wartoscig
calych zadan, to na jaki procent dofinansowania mozemy liczy¢? Kolejno jakie inne zadania
uzupelniajagce beda towarzyszyly zadaniom za 5500 000 zt, gdyz argumentowano, ze ,.to
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musi by¢ zrobione, aby moc kontynuowa¢ inne zadania”. Nastepnie zapytal, na jakich
zasadach i jakiej podstawie my jako MIG Pleszew udzielimy stowarzyszeniom pozyczki? Za
chwile kazdy moze sobie zatozy¢ stowarzyszenie i wystapi¢ po pozyczke skoro tak chetnie
bedzie si¢ je dawac.

Radny Gorzelinski wskazal pewna uwage w kwestii formalnej stwierdzajac, ze dzisiaj byty
dokonywane zmiany budzetu na 2017 rok i byto ich bardzo duzo, zwlaszcza inwestycyjnych.
Pewne zadania w jaki$ sposoéb w duzej czgsci, roznymi kwotami przeskoczyly na 2018 rok.
Cze$¢ zadan musi by¢ juz teraz ujeta w 2018 r., aby moc je realizowac, ale czy na przysztosé
nie mozna robi¢ tak, zeby robi¢ jak najmniej autopoprawek przy projekcie budzetu, a w
styczniu spotka¢ si¢ na sesji i dokona¢ konkretnych zmian? W dniu wczorajszym byta
Komisja Budzetowa, ale w gltowach jest chaos, warto tego unikng¢ na przyszto§¢. W tym
momencie w zatgczniku z 2017 r. schodzi nam ok. 2 800 000 zt inwestycji, w 2018 r. pojawia
si¢ 2 100 000 zt, ale one nie wszystkie musza by¢ w tym momencie uj¢te. Zdanie Burmistrza
jako projektodawcy moze by¢ oczywiscie inne. Niestety dokumenty, ktore wczoraj
dostaliSmy 1 dzisiaj sg obszerne, cigzko nad tym zapanowac. Kolejno odnoszac si¢ do
procedury i punktu dotyczacego przedstawienia ewentualnych autopoprawek zapytal, czy
wystarczy, ze Skarbnik, Burmistrz przedtozyli plan wydatkow w wersji papierowej, czy
nalezaloby pokrotce oméwi¢ wydatki 1 dlaczego one przeskakuja?

Radny Szehynski stwierdzil, ze pokazano wptywy do budzetu na kwote ok. 122 000 000 zt 1
wydatki na kwote ok. 143 000 000 zt, méwito si¢ rowniez o nadwyzce budzetowej. Dlatego
radny zapytal, czy przy takim rozwoju gospodarczym, duzych wptywach nie ma zagrozenia
zadluzania Miasta na kwotg ok. 20 000 000 zt? Chodzi o fakt, zeby wydatki nie wymknety si¢
nam spod kontroli. Prawda jest taka, ze gdyby przyszty gorsze lata i nie bytoby takich
wpltywow do budzetu, to wowczas mozna pomysle¢ o kredycie, zeby mechanicznie rozwingé
10zwoj.

Burmistrz odnoszac si¢ do pytania radnego Szehynskiego poinformowat, Zze kredyt nie jest
zagrozeniem. Jezeli policzymy sobie elementy, to nasze zadluzenie bedzie na poziomie
29,77% przy zadhuzeniu 36 477 000 i dochodach 122 803 000 zt. Nalezy zwroci¢ uwage, ze
tak jak w latach poprzednich pokazywaliSmy pewne zagrozenia, wzrost PKB, rozwoj
gospodarczy, to tutaj mamy prognoz¢ bardzo dobra, przynajmniej na lata 2018-2019 jest
dobra koniunktura. Mozemy liczy¢, ze przyjete nasze dochody, udziaty w podatku CIT, PIT
beda na zaplanowanym poziomie, a moze nawet i wyzsze.

Z-ca Burmistrza A. Jedruszek odnoszac si¢ do pytania radnego Gorzelinskiego poinformowat,
ze poprawki zgloszone dzisiaj wynikaja z faktu, iz zadnia s3 w WPF. Jezeli trwajg prace,
ktore sg nie do skonczenia w tym roku, gdyz nie wszystko udato si¢ przewidzie¢, w zwiazku z
powyzszym nie mozemy ich przekladaé w terminie pdzniejszym. Tylko dzisiaj na sesji
przenie$¢ je do budzetu przysztorocznego. Zgodnie z wolg radnego omowit wszystkie
zadania:

- budowa kanalizacji w Brzeziu — komplikacje zwigzane z brakiem zgody jednego z
wlascicieli gruntéw na przejscie z kanalizacjg, ktorg ostatecznie trzeba bylo przenies¢ na
druga strong ulicy dk nr 12, co wigzato si¢ z wykonaniem nowych map, uzyskaniem nowych
zg6d 1 wdrozeniem nowej procedury. Kolejno projektant ma obecnie problemy z uzyskaniem
warunkow technicznych dla przylaczy elektroenergetycznych do przepompowni Sciekow.
Jezeli chodzi o tak duze zadania, to zmiana dotyczaca dzialek zmienia rowniez decyzje
srodowiskowe, co powoduje opdznienia. Nie bylo tu ztego dzialania z Zadnej ze stron.
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- kanalizacja sanitarna Grzybowa-Malinowa — jest praktycznie skonczona, ale po
uzgodnieniach z prezesem PK stwierdziliSmy, Ze nie muszg si¢ $pieszy¢, gdyz nie jest az tak
potrzebna. W momencie, gdy Starosta zrezygnowat z wykonania chodnika przerzucilismy
rozliczenie na przyszty rok. Ponadto wyniknety dodatkowe prace zwigzane z pompowaniem
wod gruntowych,

- przebudowa skrzyzowania drég powiatowych (Grodzisko) — na poprzedniej sesji moéwiono o
kosztach realizacji tego zadania, ktore znacznie przewyzszaly przewidziane $rodki,

- Pl. Powstancow — drobna korekta zwigzana z przejsciem niewielkich srodkow,

- budowa drogi, infrastruktury przy szeregowcach — podobna sytuacja,

- rewitalizacja terenéw pokolejowych w Pleszewie — mamy teren po bocznicach kolejowych,
przenosimy zaptate za projekt. PrzypuszczaliSmy, ze teren jest przygotowany w taki sposob,
aby mozna bylo bezposrednio posadowi¢ na nim przyszie parkingi i zakladalismy, ze
projektant do konca roku jest w stanie wykona¢ dokumentacje. Okazato sie, ze warunki
gruntowe po pierwszych odwiertach sg inne i1 konieczne jest uzyskanie dodatkowej decyzji o
pozwolenie na prowadzenie prac geologicznych,

- budowa drogi Marszew-Pleszew — koncéwka realizacji projektu,

- remont drogi w Grodzisku — podobna sytuacja o jakiej mowiono przy skrzyzowaniu,

- budowa drogi wraz z infrastruktura w ciggu ul. Polnej-Smieja Mtyn — projekt, ktory nie
zrealizowano ze wzgledu na fakt, iz projektant miat problemy z uzgodnieniami dotyczacymi
sieci wodociggowej, ktora jest wtasnoscig prywatna,

- rozw0j infrastruktury na rzecz rozwoju gospodarczego — przebudowa sieci
elektroenergetycznych nad terenami przeznaczonymi pod Watbrzyska Specjalng Strefe
Ekonomiczng. Podpisano umowe po rocznej dyskusji z Zaktadem Energetycznym. Pierwsze
ptatnosci po usunigciu kolizji bedg realizowane po przetargu wykonanym przez Zaktad
Energetyczny.

Reszta dotyczy drobnych kwot.

Kolejno odnoszac si¢ do pytania radnego Dryjanskiego poinformowal, ze koszt wydatkow
zgloszonych przez Komisje nie byl oszacowany. Nawigzujgc do pytania radnej Molskiej
wskazat, ze kwota 400 000 zt na zakup nieruchomos$ci dotyczy zakupu gruntéw m.in. pod
drogi. Zatem obejmuje wykup gruntow pod droge od Pana Galewskiego, ale po pierwszych
konsultacjach nie bedzie to ,,przystowiowa zlotowka”, tylko wigksza kwota. Kolejno w
kwestii przebudowy kanalizacji Starego Miasta poinformowat, ze w zwigzku z faktem, iz
prowadzone sg roboty na Pl. Powstancow, ktore beda konczone w przysztym roku, nie
chcemy zamyka¢ kolejnych ulic w starej cze$ci Miasta. Nie przewidujemy prac w starej
czesci dopoki nie uporzadkujemy Pl. Powstancow. Nastepnie odnoszac si¢ do pytania radnego
Kowcunia w sprawie kontynuacji zadan na kwotg 5 500 000 zt poinformowat, ze dotyczy to:

- budowy kanalizacji Korzkwy-Kowalew. Jest to zadanie, ktore bedzie realizowane przez PK
W przysztym roku tj. kanalizacja w m. Suchorzew, Piekarzew. Z POIS jest realizowany tylko
odcinek do drogi pomigdzy Korzkwami, a droga krajowa. Natomiast pozostaly odcinek my
musimy wykonac¢. Jest to element, ktory tgczy kanalizacje wzdluz ul. Szenica od strony
Korzkiew do Pleszewa, musimy przej$¢ przez droge krajowa nr 11, w obrgbie nowej drogi do
firmy Florentyna,

- budowy drogi wraz z infrastrukturg przy zabudowie szeregowej jest oczywista, jezeli ta
zabudowa ma tam powstac.

- budowy kanalizacji sanitarnej Grzybowa-Malinowa - jest to zwigzane z chodnikiem,

- przebudowa ul. Weneckiej w Zielonej L.ace wraz z kanalizacjg deszczowa - jezeli chcemy w
przysztosci w tej czesci Zielonej Laki wykonywaé nawierzchnie drég, to musimy mieé
mozliwos¢ odprowadzenia wod opadowych z tych drég. Po czgsci jest to zatatwione
przepompownia, ktora jest w ul. Taczanowskiego, ale ona obejmuje tylko dwie drogi,
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- rozw0j infrastruktury na rzecz rozwoju gospodarczego — usuniecie kolizji sieci $redniego
napigcia nad terenem przeznaczonym pod Walbrzyska Specjalng Strefe Ekonomiczna, jezeli
chcemy pozyskac inwestora, to musimy mie¢ czysty teren. Takie byto nasze zobowigzanie.

Z-ca Burmistrza A. Ptak odniost si¢ do pytania radnego Kowcunia w sprawie zadan, na ktore
MiG Pleszew moze otrzymac¢ lub otrzymato dofinansowanie. Dotyczy to:

- remont drogi w Jankowie — 35% (srodki te otrzymujemy co roku z UM),

- budowa drogi gminnej ul. Parkowa — 5850000 zl, jest podpisana umowa, przetarg
ogtoszony, wartos¢ 50%,

- budowa budynku wraz z mieszkaniami socjalnymi w Suchorzewie — Bank Gospodarstwa
Krajowego 30%, umowa podpisana,

- rozw0j elektronicznych ustug publicznych w MiG Pleszew — 85%, umowa podpisana,
projekt zaczyna by¢ realizowany,

- internetowy system sprzedazy biletow, Kino Hel — Instytut Sztuki Filmowej 50%, jest
decyzja przyznajaca,

- utworzenie nowej siedziby Domu Kultury — konkurs wygrany, umowa podpisana, 85%,

- Zawady Grodzisko - Lasy Panstwowe, nie ma decyzji,

- termomodernizacja budynku w Taczanowie Drugim — umarzalna pozyczka do 40%, ta sama
zasada, jaka byta w przypadku Mieszka I i Sowiny Btotnej,

- instalacja. OWE w budynkach uzytecznosci publicznej — duze zadanie, ktore stoi pod
najwickszym ,,znakiem zapytania”, warto$¢ dofinansowania 40%,

- remont szatni i zaplecza na Stadionie Miejskim — UM, projekt ukazat si¢ niedawno, 50%
kosztoéw, nie wiecej niz 100 000 zt.

Z-ca Burmistrza wskazat, ze nie ma umieszczonych zadan, na ktore MiG Pleszew bedzie
dopiero aplikowato.

Skarbnik odnoszac si¢ do pytania radnego Kowcunia w sprawie pozyczki dla Stowarzyszen
poinformowata, ze zasady wynikajg z art. 262 ustawy o finansach publicznych. Pozyczka
moze by¢ udzielana tylko, jezeli sa wykonywane zadania wlasne Gminy. Zatem
Stowarzyszenia beda wykonywaé nasze zadania, w uchwale budzetowej bedzie okreslony
limit pozyczek i na podstawie decyzji Burmistrza pozyczka bedzie Stowarzyszeniu
przyznawana z okre§lonym terminem splaty. Kolejno odniosta si¢ do stow radnego
Gorzelinskiego w sprawie przesuwania zadan z roku 2017 na 2018 stwierdzajac, ze nie moze
si¢ z nim zgodzi¢. Na szkoleniu zwracano uwage, ze gdyby dokonano zmian w styczniu to
podwoitby si¢ limit zobowiazan. Zatem ostatecznym terminem jest grudzien. Jest to ta sama
zasada jakg przyjeto przy $rodkach unijnych, do ktéorych UM z jakich§ powodow ma
dylematy 1 nie moze tego rozstrzygnac.

Burmistrz odpowiedziat, ze bedzie rozwazona mozliwos¢, aby zrobi¢ w potowie miesigca
stary budzet, a w koncoéwce miesigca nowy budzet. By¢ moze bedzie to bardziej czytelne.
Natomiast miesigc styczen jest niemozliwy do przyjecia. Kolejno odpowiedziat na pytanie
radnego Kowcunia, jakie mogg by¢ nabory. Wskazat, ze szczegolnie w I kwartale:

- gospodarka odpadami, zakup urzadzenia do PK, przygotowujemy wniosek,

- szatnia na medal — nabor do 5 stycznia,

- rewitalizacja - do konca miesigca marca, przygotowywany jest bardzo duzy projekt, obszar
pomiedzy Biblioteka a Biedronka, obejmujacy rowniez Biblioteke. Tak zadbaliSmy, aby
przetarg na to zadanie byl zgodny z Poddziataniem 9.2.1 Rewitalizacja. Musimy popatrze¢
jaka bedzie sumaryczna warto$¢ projektu. Bedziemy aplikowac,

- edukacja ekologiczna - Wojewodzki Fundusz, projekt zwigzany ze $§mieciami, ze smogiem.
Decyzja zapadnie w tym roku,
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- zabezpieczenie obszarow wiejskich — chodzi o wode opadows, systemy zbierania, retencja
wody, modernizacja kanalizacji deszczowej,

- edukacja — w ramach WRPO,

- rozw0j gospodarki gminnej, powiatowej na lata 2016-2017 — planujemy ul. Szenica, w
miesigcu wrze$niu mamy zamiar ztozy¢ gotowy projekt,

- poprawa jakos$ci srodowiska miejskiego- element terenow zielonych, nasadzenia, lasy,

- Cmentarz Ewangelicki, teren przy Nerze — sa to tematy, ktore nadal podlegaja analizie,
poniewaz projekty sa duze, ale nalezy si¢ zastanowic, jak to bedzie realizowane.

W niektorych projektach korzystamy z doradztwa pewnych firm, ale takich, ktore wykazatly
si¢ duzg efektywnoscia.

Nastepnie Burmistrz uzupetil wypowiedz w sprawie wykupu gruntu od Pana Galewskiego.
Wskazat, ze sprawa dotyczy dwoch wiascicieli: Pani Sottysiak i Pana Galewskiego. Z Panem
Galewskim jesteSmy wstepnie dogadani, natomiast Pani Sottysiak ma cztery dzialki, z ktérych
na dwie wyrazita zgod¢ na wykup, a na pozostale dwie nie ma zgody. Na ostatniej sesji bylo
mowione o ,,symbolicznej zlotowce”. Na poczatku negocjacji stawki byly zdecydowanie
wyzsze. Z Panem Galewskim ustalono kwote 10 zim?. Podpisano protokot uzgodnien,
natomiast z Panig Sottysiak zastanawiamy si¢ co zrobi¢? Czy warto wykupi¢ i zabezpieczy¢
te grunty nie majac zgody na dwie kolejne dziatki, decyzja zapadnie po6zniej. Mamy zamiar
skonsultowacé ten temat z drogowcem, aby wyjasnil nasze watpliwosci. Jezeli bedzie to
uzasadnione, to nie ma problemu aby$my dokonali wykupu w kwocie 10 zk/m?, a nie za
»symboliczng ztotoéwke”. Okazuje sig¢, ze byla kolejna deklaracja, a dzisiaj wracamy do
punktu wyjscia, ktory byt za czaséw Pana Skowronskiego i udostepniane do wykupu sa tylko
dwie dzialki. My jestesmy gotowi, chcemy wykupi¢ grunt, ale nie nalezy nas stawia¢ pod
$ciang, mowi¢ zebysSmy cze$¢ wykupili, a za rok, dwa bedzie sytuacja, ze kto$§ przyjdzie do
nas, na sesji bedzie zabieral glos 1 pisat listy mowiace, ze Burmistrz nie chce czego$ zrobic.
JesteSmy otwarci, przeanalizowaliémy poprzednie negocjacje, ale jesteSmy znowu w tym
samym punkcie. Zatem, jezeli dojdziemy do porozumienia, to mamy S$rodki, ktéore mozemy
wykorzysta¢ na wykup tych gruntéw pod fragment drogi.

Skarbnik poinformowata, ze zgloszono wniosek, aby uja¢ zadanie majgtkowe pod nazwg
zakup parkometru, ktory zostat uszkodzony. Dostaniemy za to odszkodowanie, ale w tym
momencie musimy to ujaé. Zaproponowata, aby rozszerzy¢ zakres zadania pn. zakup
oprogramowania do obshugi Strefy Platnego Parkowania — zakup parkometru. Na dniach
parkometr ma by¢ zakupiony, ale odszkodowanie nie zdazy wptyna¢. Dlatego dokonalibySmy
zwigkszenia z rezerwy inwestycyjnej, gdyz sprawa jest pilna.

Burmistrz poinformowat, ze odszkodowanie begdzie w wysokosci ok. 10 000 zi, natomiast
zakup nowego parkometru, to kwota 10 800 zi. Po konsultacji ze Starosta Pleszewskim
zapadla decyzja, ze kupujemy nowy parkomat, gdyz nie ma sensu wymienia¢ podzespotow,
zeby pozniej mie¢ problemy. Bedzie to ten sam model.

Radny W. Grobys poparl wystapienie radnego Gorzelinskiego. Stwierdzil, ze sam byl
Przewodniczacym Komisji Budzetowej przez 8 lat, od 7 lat jest jej cztonkiem i Burmistrz w
swojej wypowiedzi sam ,,uderzyt si¢ w pier§”, ze powinniSmy zrobi¢ autopoprawki inacze;.
Weczoraj popotudniu zakonczyta si¢ Komisja Budzetowa i autopoprawek nie mieliSmy do
wgladu. W trakcie sesji byla dluga przerwa i dominowato przeswiadczenie, ze wszystkie
autopoprawki zostaty doreczone na poczatku. Tymczasem dostajemy je w momencie, gdy
przystepujemy do omawiania budzetu. To sg fakty. Niezrozumiate jest dlaczego zrobiono to
na ostatnia chwile? Kolejno wszyscy styszeli jak Pani Skarbnik odczytata uchwate RIO. Sa
tam zupelnie inne kwoty, jak chociazby zadania majgtkowe - 38 000 000 zt opiniuje RIO,
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plan przychodow i rozchodéw budzetu MiG - 25 368 000 zi, jest to do$¢ istotne. My dzisiaj
zwigkszamy, t0 na 27 540 000 zi, tak samo inne zmiany, ktére porobiono. Dlaczego tak w
tym roku Kluczymy i kluczymy? Dali$my si¢ wmanewrowa¢ w to uchwalanie budzetu.
Zawsze bylo tak, ze Burmistrz wnosil o uchwalenie budzetu, a ewentualne zmiany byty
odrzucane, albo wprowadzane. Dzisiaj wszystko jest zagmatwane i nie mozna si¢ z tym
potapaé. Pracujemy nie bardzo racjonalnie. Kolejno ustosunkowal si¢ do stéw Burmistrzow.
Z-ca Burmistrza A. Jedruszek powiedzial, ze nauczony do$wiadczeniem nie bedzie nic robit
juz w tym roku na Pl. Powstancow. Na ostatniej sesji po zaapelowaniu Z-ca Burmistrza
zobowigzat si¢, ze dywanik be¢dzie potozony do 30 listopada, potem mowiono, ze warunki nie
pozwolity. PK robito ul. Daszynskiego i warunki pozwolity na potozenie dywanika, a na ul.
Marszewskiej juz nie. Dlatego zaproponowal, aby jednak nie robi¢ tego, gdyz podloze jest
wychtodzone. Pojawit si¢ inny problem, by¢ moze dla niektérych $mieszna sprawa. Ot6z koto
Netto, jak grzyby po deszczu pojawiaja si¢ ,,papierzoki” czyli kupka przykryta papierem.
Obiecywano mieszkancom toalety. Radny codziennie przechodzi w tym miejscu i poprosil,
aby sobie wyobrazi¢ co z osobami, ktore majg problemy i muszg czg¢sto mocz oddawac, albo
kto§ ma wirusd6wke 1 nie moze skorzysta¢ z toalety. Kobiety i mgzczyzni musza chodzi¢ w
krzaki przy Netto i tylko maja stres przed mandatem. Rozwigzanie jest proste, jezeli co§ nam
przeszkadza to ustawmy tam kabiny TOI TOI, me¢ski i damski, przeciez $wigta si¢ zblizajg, a
tam jest taki ruch. Nie mozemy tak mieszkancow zostawié, chyba, ze uwazamy sprawe¢ za
nieistotng. Nastepnie w kwestii budzetu wskazal, ze prace w tym rejonie przebiegaja tak, jak
przebiegaja. Mieszkancy prowadza dziatalno$¢ gospodarcza, dlatego zapytat, czy Burmistrz w
budzecie na 2018 r. przewidziat zwolnienia z podatku od dziatalno$ci gospodarczej dla tych
0sob? Dojecha¢ do niektorych sklepow nie idzie przez pot roku, a podatki sa ptacone. Nie
wiadomo, czy nie doprowadzimy ich do ztej sytuacji finansowej. Obiekty sa wynajmowane,
ptacone czynsze. Bylo juz o tym mowione przed przystapieniem do modernizacji. Wszystko
bylo uzgodnione, ale patrzac na to dzisiaj, to sklepy takie jak: na ul. Marszewskiej, Panow
Rusinka, Rauhuta, kwiaciarnia, jak nie ma mozliwosci dojechania do nich, to nie maja utargu.
Poprosit, zeby Burmistrz poinformowatl na Komisji Budzetowej jakie podjat decyzje o
zwolnieniach od podatku. Trzeba wczu¢ si¢ w sytuacje¢ tych ludzi.

Radny Suska poruszyt temat chodnika przy drodze krajowej nr 11. Jest to inwestycja drog
krajowych, ale tracimy juz nadzieje, czy ten chodnik powstanie. Boli fakt, ze Dyrekcja na
terenie Gminy Gotuchéw wykonata, a na terenie Pleszewa temat si¢ przecigga. Poprosit
Burmistrza i informacje.

Radna Hyla odnoszac si¢ do wypowiedzi radnego W. Grobysa w sprawie umorzen 0d
podatku poinformowata, Zze to nie jest tylko kwestia Pl. Powstancéw. Przypomniala, Ze
inwestycja przebiegalta na ul. Marszewskiej, Daszynskiego 1 wskazala, ze gdy byt
modernizowany Rynek, to czy wowczas myslano o mieszkancach? Osoby prowadzace
dzialalnos¢ w pewnym momencie chciaty ja juz zamyka¢, poniewaz nie miaty w ogoéle ruchu.
Wszystkich przedsigbiorcow nalezy traktowa¢ réwno, zeby nie bylo moéwione, ze jedni
przedsigbiorcy otrzymujg profity, a o drugich si¢ nie pamigta. Kolejno w kwestii ul. Glinki
poprosita Burmistrza, aby do konca miesigca marca byl gotowy projekt, gdyz tak ustalono z
mieszkancami, ze odbedzie si¢ spotkanie, a gmina ma aplikowa¢ o dofinansowanie do tej
inwestycji. W miesigcu czerwcu kwota powinna by¢ wpisana do budzetu. Nastepnie ponowita
wniosek, aby nadal przekonywa¢ Staroste w sprawie ukonczenia inwestycji na $lepej czesci
ul. Lenartowickiej.

Radny Dryjanski réwniez popart kwestie dalszego przypominania Panu Staroscie o
koniecznos$ci realizacji zgloszonych inwestycji w Suchorzewie, jak i w innych sotectwach.
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Tym bardziej, ze ze strony UMIG jest zapewnione dofinansowanie do chodnikéw 50%, a do
drog 30%.

Z-ca Burmistrza A. Jedruszek odnoszac si¢ do wypowiedzi radnego W. Grobysa w sprawie
toalety przy Netto poinformowal, ze stangta ona wtedy, kiedy miala, czyli przy oddawaniu
drogi. Natomiast niestety mamy problemy nie tylko w tym miejscu, ale rowniez w innych z
przylaczami energetycznymi, W zasadzie z podpisaniem umowy. Wszystko jest
przygotowane, ale pomimo wielokrotnych interwencji sprawa si¢ przedluza i nie jest zalezna
od nas. Toaleta jest przygotowana pod kazdym wzgledem do uruchomienia tylko trzeba
pusci¢ prad. Z ostatnich informacji wynika, ze umowa wkrotce dotrze do nas. W kwestii
samej przebudowy Pl. Powstancéw wskazal, ze juz wielokrotnie bylo mowione z jakimi
problemami si¢ zmagalis$my. Prace, ktore trwaja w tej chwili s3 pracami nawierzchniowymi,
ale jeszcze tak niedawno trwaty prace zwigzane z podtgczaniem kanalizacji deszczowej. Prace
przedtuzaty si¢ z r6znych wzglgdoéw, nie tylko przez roboty zwigzane z rozdziatem kanalizacji
sanitarnej i deszczowej, ale i przez rzeczy pojawiajace z nikad, czyli wykopaliska, jakie byty
prowadzone. Wigzato si¢ to ze zmianami harmonogramu realizacji prac drogowych. Na dzien
dzisiejszy wiemy juz, ze czg¢s¢ gruntu musi by¢ wymieniona, dlatego, ze zbyt dlugo stata
podczas deszczu bez nawierzchni, tlucznia. Naszym zamierzeniem byto nie potozenie
nawierzchni asfaltowej, tylko podbudowy asfaltowej. To mamy nadal w zamiarze zrobic, ale
w tym tygodniu okazalo si¢, ze mamy kolejny element, ktory pokazat si¢ pod ziemig jest to
kamienna studnia w okolicach nieruchomos$ci Pana Rusinka. Bedzie ona poddana badaniom
archeologicznym i nie mozemy w tym obrgbie prowadzi¢ prac. Z-ca Burmistrza wskazal, ze
te studni¢ warto zachowaé¢ i gdy zbadamy jakie sa mozliwosci techniczne, to studnia
pozostanie w tym miejscu i bedzie ona widoczna jako element z przesziosci. Kolejno
zaznaczyl, ze mowigc, iz na przyszly rok nie planujemy zadan w tym obrgbie bardziej na
mysli byto to, ze wszyscy widzimy utrudnienia w poruszaniu si¢ pojazdow w tym rejonie.
Jezeli nie konczac prac w Pl. Powstancow uruchomilibysmy dodatkowe inwestycje np. w
obrebie ul. Bojanowskiego, Tynca, to jezdzenie po tym terenie, po wylaczeniu kolejnych ulic
jest niemozliwe. Dlatego planujemy w przysztym roku zakonczy¢ biezace prace i w kolejnym
uruchomi¢ nastepne na ulicach przyleglych w starej czgsci miasta. Nie chcemy stwarzaé
mieszkancom jeszcze wigkszych ucigzliwosci. Zatem przyczyny sa obiektywne, a nie
subiektywne. Nasze zamierzenia byly catkowicie inne i w rzeczywistosci tez si¢ okazato
inaczej, gdyz o wielu rzeczach nie wiedzielismy. W kwestii rozméw z wilasdcicielami
nieruchomos$ci Z-ca Burmistrza oznajmil, ze czgsto bywa na Pl. Powstancow i czesto z
mieszkancami rozmawia, zna ich problemy, wie jak wyglada ich sytuacja. Dzisiaj mozna juz
stwierdzi¢, ze jest ona zdecydowanie lepsza niz byta wczesniej. Nastepnie odniost si¢ do
wypowiedzi radnego w sprawie poprawek do budzetu, ze byly za pdzno zgloszone, ze
informacje sg niejasne. Zaznaczyl, ze majac gdzie$ z tylu glowy budzet tegoroczny, to
poprawki, ktore dzisiaj zgtoszono mowig tylko o jednym, o przesunigciu $srodkéw z br. na rok
przyszty. One generalnie nic nie zmieniajg. Po stronie dochodow beda $rodki
niewykorzystane tegoroczne, a po stronie kosztow te, ktore wynikajg z podpisanych uméw.

Burmistrz odnoszac si¢ do wypowiedzi radnego W. Grobysa poinformowatl, ze wszystkie
przedstawione dane sg danymi prawidtlowymi. Radny twierdzi, ze cyfry si¢ nie zgadzajg.
Nalezy zwroci¢ uwagg, ze opinia RIO i prezentowany materiat dotyczy projektu budzetu na
dzien 15 listopada 2017 r., tam te cyfry sg i nie mozna nic innego przedstawic tylko to co jest
zgodne z procedura przythe} w 2010 r. Radny moéwi, ze ,uderzytem si¢ w pier§”, nie
,uderzylem sie w pier§” tylko zaznaczylem, ze nalezy to rozwazy¢. Burmistrz wskazat, ze
gdy radny W. Grobys byl przez wiele lat szefem Komisji Budzetowej zawsze w grudniu byty
dwa punkty: przyjecie zmian do budzetu na dany rok i przyjecie budzetu na przyszty rok. Za
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kazdym razem tak byto. Radny Gorzelinski zasugerowal pewne rozwigzania przy duzej ilosci
zadan, a ja powiedzialem jedng rzecz, ze nalezy si¢ zastanowic, gdyz by¢ moze jest to nie do
konca czytelne. To jednak nie znaczy, ze my dziatamy nieracjonalnie, podajemy inne kwoty,
inne zadania. Wszystko jest zgodne z procedurg. Precyzyjnie dziatamy i pokazujemy. To co
przedstawiono w projekcie budzetu na dzien 15 listopada jest obowigzkiem. W procedurze
jest §14 pkt. 5 mowiagcy o ewentualnych poprawkach i to rowniez przedstawiono, wszystko
si¢ zgadza. Kolejno odnidst sie do tematu zwolnien z podatku. Zaznaczyt, ze stusznie nie
dotyczy ten temat tylko Pl. Powstancow, ale rowniez ulic przylegtych. Beda w tym temacie
podjete decyzje do konca roku i zapewne wiele elementow zostanie uwzglednionych. Musimy
zweryfikowac jak podejs¢ do tematu, czy catosciowo, czy pelne kwoty. Nastepnie w temacie
poruszonym przez radnego Suske oznajmil, ze boli fakt, iz nic mozna tego zalatwic.
Przeprowadzone rozmowy z GDDKIA, z postami obecnej koalicji rzadzacej zardowno przeze
mnie, jak 1 przez radnego Suske, sottysa, Rade Sotecka sg jakie sa. Natomiast nie mamy
zamiaru odpuszczac i nasza ztozona deklaracja postowi kolacji dotyczaca dofinansowania
zadania, aby chodnik przy drodze krajowej byl do samego Ostrowa WIkp. jest aktualna.
Dotyczy to I etapu, gdzie mamy dokumentacj¢, gdzie sa wykupione grunty. Po tej sesji
wystapimy z kolejnym pismem do GDDKiA w Poznaniu i do osoby, z ktérg prowadzimy
rozmowy 1 jest we wlasciwej Komisji. Nawigzujac do wypowiedzi radnej Hyli w sprawie ul.
Glinki wskazat, ze na spotkaniu deklarowano, iz wstgpna koncepcja bedzie na przetomie
marca, kwietnia i wowczas zrobimy kolejne spotkanie z mieszkancami pokazujac, jak to ma
wyglada¢. Burmistrz podtrzymat swoja deklaracje. Nastepnie stwierdzit, ze na koniec
miesigca czerwca powinna by¢ juz wigkszo$¢ danych zwigzanych z ta dokumentacja, ul.
Glinki bedzie realizowana. W kwestii $lepej czesci ul. Lenartowickiej 1 podobnych zadan, o
ktorych radni wspominali zaznaczyl, ze temat nie bedzie odpuszczony. Burmistrz
podpowiedzial, aby na zebrania soteckie i osiedlowe zaprosi¢ Pana Starostg, niech na nie
przychodzi i jasno wskazuje, czy jest zainteresowany, czy nie? Wychodzi na to, ze od
dhuzszego czasu my si¢ ktocimy miedzy sobag, kto$ apeluje do mnie, ja do kogo$ i po co nam
to wszystko jest potrzebne. My jestesmy na wszystko przygotowani, ale musi by¢ druga
strona, ktora jest ta wazniejsza 1 ma decyzyjno$¢. Zaproponowal, aby ustali¢ termin spotkania
soteckiego, osiedlowego z przedstawicielem Starostwa, zaprosi¢ i pokazaé co jest zrobione,
jakie sa deklaracje. Burmistrz poruszyt temat drogi na Ludwinie, gdzie zostata zloZona
deklaracja, przestano pismo, gdyz nie moze byc¢ tak, ze bgdziemy robi¢ 50 m chodnika, bo
ludzie nas wy$mieja. Powinien by¢ zrobiony plan dziatania, jaka drogg, w ktorym roku
bedziemy robic.

Skarbnik poinformowata, ze na wszystkie uwagi RIO odpowiedziata precyzyjnie. Zaznaczyta,
ze radny W. Grobys ostatni raz w taki sposob si¢ do niej odzywa. Jezeli zarzuca, Ze sa
niescistosci 1 przektamania, to prosz¢ poda¢ podstawe prawng. Projekt budzetu jest
sporzadzany i analizowany przez RIO na dzief 15 listopada. Wczoraj na Komisji Budzetowej
byto powiedziane, ze konsekwencja wprowadzonych zmian przekazano wypis autopoprawek.
Ponadto poinformowano, ze moze by¢ jeszcze jedna, albo dwie dotyczace Nowej Jakosci
Edukacji i sportu, gdy to dopiero przejdzie, to mozna radnym dostarczy¢ autopoprawke w
calo$ci. Co by bylo gdyby zmiana nie przeszta? Poprosila, aby na przyszto$¢ radny wskazat,
w ktorym momencie co$ zostato zle zrobione. Szanuj¢ ,,skron siwa, ,,ale madrej glowie dos¢
po stowie”.

Radny W. Grobys stwierdzil, ze dat przyktad czego dotyczy opinia RIO tj. wydatkow
38 000 000 zt, tak jest faktycznie, tyle wydatki wynosza na 15 listopada, a my dzisiaj
mowimy o wydatkach na kwote 41 000 000 zt, czyli opinia RIO nie odnosi si¢ do tego
i pozostatych spraw. O to chodzilo, a nie 0 to co wskazata Pani Skarbnik. To nie bylo
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mowione ztosliwie, tylko w ten sposob opinia dotyczy innych kwot i nie jest tu mowa
o przektamaniach, ale jezeli 38 000 000 zt jest rowne 41 000 000 zt, to ja tego nie rozumiem.

Burmistrz zapytal do czego mamy si¢ odnies¢? Do przepisow prawa, czy do tego co kto$
wymysla? Do przepiséw prawa, do projektu uchwaty, ktorag sktadamy na 15 listopada. Skoro
radny W. Grobys przez tyle lat byl PrzewodniczaCym Komisji Budzetu, to powinien o tym
wiedzie¢. Burmistrz poprosit, aby nie uzywac sformutowan, ktére bolg. Ja w pierwszej czesci
delikatnie odpowiedziatem, ale Pani Skarbnik nie dziwi¢ si¢, ze si¢ zdenerwowata skoro
wmawia jej sie rzeczy, ktore nie sg prawda. Wszystkie uwagi, ktore mamy sg zgodne z
przepisami ustawy o finansach i ustalong w 2010 r. nasza procedurg uchwalania budzetu i
projektem budzetu, ktory zrobiliSmy. Nie mozemy si¢ odnies¢ do budzetu na kwote
41 000 000 zt wydatkow inwestycyjnych, gdyz w prezentacji wskazano kwote 38 000 000 zt z
projektu budzetu. Poprosit, aby nie mowi¢, ze jest to nieracjonalne.

Wiceprzewodniczgca Rady Garsztka odniosta si¢ do dodatkowych zadan zgloszonych przez
Przewodniczacego Komisji Budzetu, wskazanych przez poszczegélne Komisje, w tym
Komisje Bezpieczenstwa. Zaznaczyla, ze kazde zadanie jest zwigzane z pienigdzmi. Sg
wskazane zadania oczekujace takie, jak przez radnego Dryjanskiego 12 lat, moja ul. Kaliska
15 lat, radnej Hyli. Dlatego zawnioskowata, czy mozna zachowa¢ jaka$ kolejnos¢ w realizacji
zglaszanych zadan. Dzisiaj zgloszono zadnia, o ktorych styszymy pierwszy raz.

Radny Suska oznajmit, ze drogi wiejskie majg swoja kolejnos¢, ale s3 w nietadny sposob
wyprzedzane przez inne inwestycje drogowe. Jezeli jest kolejnos¢, to niech bedzie, ale nie od
dzisiejszego dnia, tylko tak jak byla 20 lat temu. Kiedy$ jak byly kolejki, to na zasadzie
dzentelmenstwa, stoj¢ i oczekuj¢. Teraz kazdy si¢ chce wepchnaé jako pierwszy.

Radny T. Grobys stwierdzit, ze jest za kompleksowym rozwigzaniem inwestycji. Nawigzat do
inwestycji, ktore bedzie wykonywa¢ PK. Chodzi o remont ul. Kasztanowej i Wisniowej. PK
podpisato umowe z POIS juz w 2016 r., projekt byt w 2015 r. Radny chce ustali¢ jaka jest
rzeczywisto$¢ co do zakresu robot w 2018 r. PK posiada tylko zakres roboét do jesieni. W
piatek, w trakcie rozmowy z Burmistrzem zapewniono mnie, ze mamy ta sama wizjg, czyli
zeby zrobi¢ parkingi. Poniewaz np. na ul. Kasztanowej utrudniony jest ruch, szczegoélnie firm
transportowych. Pan Gaedig jadac autobusem ul. Poznanska mogtby skreci¢ w ul.
Kasztanowa, nastgpnie ul. Szpitalng 1 podjechatby pod przystanek. W tej chwili na ul.
Kasztanowej stoi wiele pojazdow, ktore utrudniajg przejazd. Z kolei na ul. Wisniowej miatby
powstac¢ parking, ktory utatwitby zycie mieszkancom blokow na ul. Zielonej. Nie majg oni
gdzie parkowaé. Na Komisji Bezpieczenstwa chwalitem ich jak pigknie parkuja na ul.
Zielonej, zostawiajac jeszcze mozliwos¢ przejazdu. Zgodnie z umowa w I i Il kwartale ma si¢
odby¢ remont ul. Kasztanowej, a ul. Wisniowej w II i III kwartale. Burmistrz zapewniat, ze
projekt nie jest potrzebny, ale pdzniej byta informacja, ze projekt jest. Wczoraj zapoznatem
si¢ z projektem, ktory rzeczywiscie zaklada parkingi, ale na pytanie, czy zadanie bgdzie
realizowane w roku 2018 padta odpowiedz ze strony Z-cy Burmistrza A. Jedruszka ,,by¢
moze”. Te ulice nie sg ujete w projekcie budzetu na 2018 r. Jezeli chcemy, zeby roboty
przebiegaly sprawnie, to powinny by¢ zabezpieczone $rodki na dokonczenie tej inwestycji.
Burmistrz w swojej prezentacji wskazat, ze PK ma na ul Kasztanowa 1 240 000 z1, a na ul.
Wisniowa 497 512 zt. Dzisiaj Z-ca Burmistrza A. Jedruszek poinformowat, ze wykonanie ul.
Kasztanowej na gotowo wynositoby ok. 731 000 zl, natomiast ul. Wisniowej 216 000 zt.
Dlatego, czy rozpoczete przez PK inwestycje beda skonczone i w jakim stanie?
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Radny Szehynski zaapelowal do Burmistrza w sprawie zwolnien od podatku, ze jezeli
bedziemy je brali pod uwage to powinny byé¢ rzeczywiste. Zeby nie okazato sie, ze skonczy
si¢ na 5%, czy 10% tak, aby Ci ludzie to odczuli. Kolejno odnoszac si¢ do stow radnego Suski
stwierdzil, ze zaskoczyt go temat listy, wigc zapytal jakie drogi, gdzie po kolei majg by¢
robione?

Wiceprzewodniczacy Rady B. Kaczmarek porosit, aby temat listy radni oméwili sobie po
sesji.

Radny Kusiakiewicz stwierdzit, ze dyskusja w sprawie budzetu na 2018 r. powoli dobiega
konca dlatego w imieniu Klubu Platformy Obywatelskiej zakomunikowat, ze Klub bedzie
glosowat ,,za” przyjeciem projektu budzetu zaproponowanego przez Pana Burmistrza, jak i
Panig Skarbnik. Glosowanie nie bedzie ze wzgledu na fakt, ze cigzg na nas zobowigzania
koalicyjne tylko dlatego, Ze jest to bardzo dobry budzet. Przypomnial, Ze jest 38 000 000 zt na
wydatki majatkowe. Kwota jest imponujgca i zapewne speini oczekiwania mieszkancow. My
jako radni czgsto styszymy postulaty, ze jak nie mozemy zrealizowac jakiej$ inwestycji to
mamy wzia¢ kredyt i wlasnie w tym kierunku to idzie. Burmistrz trafnie wyjasnit radnemu
Szehynskiemu obawy co zadluzenia, ktore jest proporcjonalne do dochodow jakie
osiggniemy. Mie$cimy si¢ we wskaznikach jakie narzuca Ministerstwo Finanséw. Bedziemy
glosowaé za budzetem rowniez dlatego, ze piaty rok z rzgdu nie rosng podatki, pomimo, iz
rosnie inflacja. Mieszkancy z tego tytulu rowniez majg okreslone korzy$ci. Wazne jest
réwniez to, ze drugi raz w tej kadencji bedg rosty wynagrodzenia pracownikow urzedu i
jednostek podlegtych. Co prawda tylko o 5%, ale w nastepnych latach z pewnos$cig bedziemy
zglasza¢ postulaty, aby mdc dojs¢ do normalnosci i aby wynagrodzenia wyréwnaty sie do
tych jakie sg w gospodarce. Budzet realizuje oczekiwania naszych mieszkancoéw, ale wazne,
aby nie doszlo do sytuacji z ktérg mieliSmy do czynienia w nielicznych przypadkach w 2017
r., ze nie zrealizowano jakiej$ inwestycji z powodu nie wylonienia wykonawcoéw. Poprosit
Burmistrzow i Prezesa PK, aby przy matych inwestycjach, waznych dla okreslonej grupy
mieszkancéw do przetargu przystapito PK, wygralo przetarg, jezeli nie bedzie innych
wykonawcow. Na koniec ztozyl Burmistrzowi zyczenia powodzenia w realizacji tak
ambitnego budzetu.

Radny Dryjanski réwniez zyczy, aby nie bylo problemu z wykonawcami. Stwierdzil, ze
trzeba by¢ optymista i ze uda si¢ zrealizowa¢ budzet w 100%. Poprosit, aby budzet poddac
pod gtosowanie. Nastgpnie poinformowat, ze Klub bedzie glosowat ,,za” przyjeciem projektu
budzetu na 2018 rok. Zyczy powodzenia.

Radna Gil oznajmita, ze nadszedtl dzien przyjecia budzetu na rok 2018r. Byt to kolejny rok
wytezonej pracy w ratuszu. Swiadcza o tym wyniki MiG Pleszew w rankingach. W zdolnosci
kredytowania jesteSmy na 8 miejscu w kraju. Jest to bardzo wysoki wynik. W Rzeczpospolitej
wyniki rankingowe w Polsce w roku 2016 pokazywaty, ze byliSmy na 60 miejscu, w roku
2017 jesteSmy na 40 miejscu. RIO wykazata bardzo dobre wyniki, tylko z drobnymi
uwagami, wskazowkami, co §wiadczy o wysokim poziomie wiedzy i pracy MiG Pleszew.
Inwestycje, drogi, chodniki, mozna wymienia¢ wigcej. O czym to $§wiadczy? O tym, ze
Wszyscy pracujemy, aby mieszkancy naszej Gminy, wspdlnoty czuli si¢ zadowoleni i dumni,
ze mieszkaja w MiG Pleszew. Rekordowy budzet na 2018 r. nalezy oceni¢ na bardzo
wysokim poziomie. Radna podzigkowata wszystkim za wspoétprace: Burmistrzom, Zastepcom
Burmistrza i wskazata, ze nie byloby takich podzickowan i wynikoéw, gdyby nie caty zespot
wszystkich pracownikéw MiG Pleszew na czele z Panig Skarbnik. Radna pogratulowata
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wszystkim i stwierdzita, ze z pewnoS$cig nie jedna osoba moze nam pozazdrosci¢ takiego
budzetu.

Radny Kowcun poprosit o krotkg przerwe przed glosowaniem nad budzetem, aby jego Klub
mogt podja¢ decyzje. Nastepnie stwierdzit, ze co do zadan, to budzet jest ambitny, osobiscie
ocenia go bardzo dobrze, jezeli chodzi o ilo$¢ zadan. Martwi¢ moze jedna rzecz zagrozenie,
czy beda wykonawcy 1 czy rzeczywiscie jesteSmy w stanie takg ilos¢ zadan wykona¢. Radny
wskazal, ze patrzy na budzet, jak na obietnicg, ktéra moze by¢ nad wymiar zlozona
mieszkancom. Oznajmil, ze jest w stanie zaglosowaé nad absolutorium tego budzetu, jezeli
Burmistrz wprowadzone wydatki w kwocie 41 000 000 zt wykona chociazby w 70% na
koniec grudnia 2018 r. Woéwczas begdzie mozna si¢ pochwalié, ze nie byla to obietnica
wyborcza. Zadan jest duzo I mozna byto w poprzednich latach wigcej tych zadan wkladaé
skoro jest lista drog, chodnikow, innych inwestycji, ktore czekaja i mogly by¢ w przednich
latach realizowane. Wowczas mieli$my sporg nadwyzke ok. 12 000 000 zt. Martwi¢ moze
rowniez fakt zadluzania sie. Budzet ambitny na 41 000 000 zt, ale 21 000 000 zt to kredyt i
nie ma juz nadwyzki, czyli zmiana o 30 000 000 zt. JesteSmy matg gming i jest to dla nas
potezne zadluzenie. Wskaznik zadtuzenia wynosi 30%, ale nalezy zauwazy¢, ze od 2 lat
mamy Program 500+, wigc jaki bylby wskaznik, gdyby tego Programu na 20 000 000 zt nie
bylo? Planujemy zrobi¢ inwestycje kosztem duzego zadluzenia. Watpliwos¢ budzi zasadno$¢
takiego zadluzania si¢ i to nagle na ten rok. Radny w kwestii podwyzek dla pracownikow
liczyl, ze jednak bedzie to wigkszy stopien i troche bardziej si¢ nad tym pochylimy. Podwyzki
sa konsekwencja wzrostu ptacy minimalnej, a wigkszo$¢ pracownikow ma podstawe zblizong
do minimalnej, jest to rOwniez kwestia zaszeregowania pracownikéw samorzadowych. Zatem
nie ma co kry¢ rozczarowania. Nastepnie stwierdzit, ze szkoda, iz wigksze naktady nie ida na
rozwoj przedsigbiorczosci. Szykujemy strefe pod inwestorow, ale szkoda, ze nie probujemy
przeznacza¢ wigkszych $rodkéw gdzie§ na inwestycje stosujac stymulatory, chociazby
probujac obnizy¢ podatki tam, gdzie si¢ da, tak zeby ta przedsiebiorczo$¢ sobie radzila.
Szczegdlnie mikro i mata przedsigbiorczo$¢, gdyz tym jest najtrudniej. Radny wyrazit
zadowolenie, ze jest tyle zadan, o ktore mieszkancy wnioskowali juz latami na zebraniach
wiejskich oraz nadzieje, ze nie bedzie to obietnica i na koniec roku nie zdejmiemy wigkszosci
wydatkéw korekta budzetu i powiemy, ze ,niestety nie udato si¢ wykona¢”. Poprosit o
dotozenie staran, aby przetargi jak najszybciej oglaszac.

Radny W. Grobys stwierdzil, ze nie jesteSmy przeciwni tym zadaniom. Kazde zadanie
popieramy i zawsze popieraliSmy takie jest nasze stanowisko, ale z dyskusji i wnioskéw, jakie
dzisiaj padly wida¢, ze nasze zadania, o ktoére wnioskowaliSmy w imieniu naszych
mieszkancow zostaty odrzucone. Radny podzielit si¢ swoimi watpliwosciami. Stwierdzit, ze
Burmistrz przekazal w informacji jakie mieliSmy dochody, ale one nie pasujag w stosunku do
realnych. W 2016 r. mieliSmy wykonanie 12 500 000 zt inwestycji, rzeczowych tylko
9 000 000 zt, w tym roku mamy 26 000 000 z1, czyli w ostatnie dwa lata wykonaliSmy zadan
inwestycyjnych wspoélnie z przekazaniem $rodkéw na zakup udziatow 38 000 000 zt. Na
przyszty rok planujemy wyda¢ 41 000 000 zt. Podsumowujac rok 2016 przy absolutorium
mowilismy, ze nie nadrobimy tego czasu. Burmistrzowie mieli inne zdanie. Radny stwierdzit,
ze zyczy, aby wszystko bylo wykonane i to nawet nie w 70%, tylko wszystko. Rok temu
soltys Zygmunt Wajnert cieszyt si¢, ze przyjelismy do budzetu remont sali w Pacanowiacach
— 100 000 zt, tak samo mieszkancy ul. Glinki tez si¢ cieszyli, jak si¢ stato wiemy. W kwestii
Swietlicy oznajmit, Ze W miesigcu listopadzie otrzymalismy korekte budzetu i powiedziano, ze
inny podmiot bedzie wykonywat zadanie - Fundacja CIVITAS. Dlaczego nie idziemy z
modernizacja sali w Rokutowie tag sama droga? Skoro jednego roku wyrzucamy i dajemy PK
do wykonania w kolejnym roku, a potem sami chcemy robi¢. Informacje nie zawsze sg petne i
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rzeczowe, bo by¢ moze nie umiemy czego$ powiedzie¢. Na zadanie — sala w Pacanowicach
Fundacja dostata dofinansowanie 300 000 z1, a w budzecie byto 100 000 zt. Bardzo dobrze, ze
takie dofinansowanie jest, bo gdyby to miasto robito, to uzyskatoby tylko 63% tej kwoty.
Dlaczego $wietlicy w Rokutowie nie robimy przez Fundacj¢ CIVITAS? Na 600 000 zt, ktére
sa w budzecie moze dostaniemy 400 000 zt, 500 000 zt 1 100 % dostaniemy, a my teraz
chcemy robié, zeby dosta¢ 63%. To nie pasuje, takie dane sa do nas przekazywane i
zastanawia, dlaczego idziemy inng droga? Kolejno stwierdzil, ze nie udzielono jeszcze
odpowiedzi do ul. Kasztanowej i Wisniowej. Zaznaczyl, ze na zebraniach mieszkancy
wnioskowali 1 byty parkingi z nimi konsultowane, to dlaczego caty czas robimy inwestycje w
etapach? Przyktadow jest wiele. PK zrobi, po wykopie odnowi nawierzchnie, potozy nowe
krawezniki 1 nie bedzie parkingdw, nic. Wszystko bedzie tak stato rok lub dwa. Zadania
inwestycyjne to 30%, a pozostale? Radny poprosit, aby Burmistrz zapewnit o podwyzkach dla
pracownikow UMIiG 1 jednostek podlegtych, poniewaz w cz¢sci opisowej do budzetu mowi
si¢ o pracownikach o$wiaty, ktorzy otrzymaja podwyzki od 1 stycznia, a nauczyciele od 1
kwietnia.

Z-ca Burmistrza A. Ptak wyjasnil, ze Fundacja CIVITAS bedzie realizowala sale w
Pacanowicach, z uwagi na fakt, ze pojawit si¢ konkurs i wniosek zostal pozytywnie
zaopiniowany. Fundacja nie realizuje zadania wRokutowie ze wzgledu na to, ze po prostu nie
ma zadnego konkursu. Gdyby byt konkurs i byloby to optacalne z naszego punktu widzenia,
to by¢ moze Fundacja bytaby wnioskodawcg. Nastepnie wskazat, ze zadanie remontu sali
wiejskiej w Pacanowicach jest w UM na etapie weryfikacji dokumentow, zostalo to
pozytywnie zaopiniowane i przed realizacja blokuje nas fakt, iz tak jak w innych programach
mogliSmy rozpocza¢ inwestycje przed podpisaniem umowy, tak tutaj musi by¢ najpierw
umowa podpisana, potem realizacja.

Burmistrz uzupetnit wypowiedz potwierdzajac, ze zadanie na pewno bedzie zrobione, nigdy
nie bylo innej informacji. Tam, gdzie mamy mozliwos¢ wykorzystania S$rodkow
zewngtrznych, to bedziemy robi¢ 100%, ale jak nie mamy, to po co przerzuca¢ na jakas
Fundacje, tylko robimy to w budzecie. Ttumaczymy to kilka razy i dla niektorych jest to
niezrozumiate. Kolejno odniost si¢ do wypowiedzi radnego W. Grobysa w sprawie podwyzki,
deklarujac, ze od 1 kwietnia bedzie 5% podwyzki dla pracownikow UMIiG oraz jednostek
podlegtych. Natomiast dla nauczycieli i innych nie mozemy ztozy¢ deklaracji, poniewaz sa to
srodki zewnetrzne. Nastgpnie nawigzujac do stow radnego Kusiakiewicza w sprawie kredytu
wskazal, ze na slajdzie dotyczacym zadluzenia w poszczegolnych latach nalezy zwrocié
uwagg, ze dzisiaj mamy 29 000 000 zt, a mielismy sytuacje kiedy i byto ponad 40 000 000 zt.
Nasze dziatania oszczgdnosciowe szty od 2012 r., wiedzieliSmy jaka jest prognoza,
perspektywa finansowa unijna. Dzisiaj mozemy sobie na to pozwoli¢. Mamy dofinansowanie
zewnetrzne, wigc jak nie dzis, to kiedy? Jezeli dzisiaj Sobie na to nie pozwolimy, to za jaki$
czas ktos§ moze powiedzie¢, ze jest to niegospodarnos¢. Tak jak wspomniata radna Gil, w
rankingu samorzadéw nalezymy do samorzadéw o najwigkszej zdolnosci kredytowej 1 przez
te lata nic nie robiliSmy, a dzisiaj majgc wypracowang Sytuacje mozemy sobie na to pozwolic.
Jesli chodzi o 500+, to temat ten nie dotyczy tylko MiG Pleszew, ale wszystkich samorzadow,
wiec w publikowanym rankingu wszyscy sg w jednakowej sytuacji. Radny Kowcun pokazat
elementy zagrozenia dla budzetu: czy beda wykonawcy i czy jesteSmy w stanie to wykonac.
Na drugie pytanie mozemy odpowiedzie¢ twierdzaco - tak. Nawet mamy warianty zwigzane z
chwilowym zwigkszeniem zatrudnienia, lub zatrudnieniem zewnetrznym. Natomiast co do
pierwszego, to rzeczywiscie jest to powazne zagrozenie 1 nie dotyczy tylko nas, ale 1 wielu
innych jednostek. Zatem korzystamy z maksymalnego kredytu, probujemy to wykorzystac i
wskaznik zadluzenia na 2018 rok powoduje, ze kolejny samorzad, ktory juz
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najprawdopodobniej bedzie 5 lat dziatal, bedzie miat luksusowg sytuacje — dobre zdolnosci
rozwijania si¢, kredytowania. Nie wiemy jeszcze jakie beda srodki zewnetrzne, ale pozycja
Pleszewa bedzie jedng z lepszych. Nawigzujac do tematu kolejnosci zgloszen poruszonego
przez radnych Garsztke 1 Suske stwierdzil, ze chcieliby$my tak postepowad, ale czasem bywa
tak, ze Powiat narzuca nam pewne drogi i pojawiajg si¢ watpliwosci. Na koniec odpowiedziat
radnemu T. Grobysowi, to co wskazal Z-ca Burmistrza A. Jedruszek - ,byé moze”.
Dlaczego? Poniewaz mamy przygotowang dokumentacj¢ na ul Kasztanowg i Wisniows, za co
podzickowat rowniez przewodniczacemu osiedla M. Walczakowi, ktory bardzo zadbat o to,
chodzit po mieszkancach i omawial kwestie, gdzie majg by¢ parkingi. Natomiast nasuwa si¢
pytanie, czy PK oglosi przetarg i bedzie robito? Jezeli przetarg bedzie rozstrzygniety przez
PK, to mamy dwa warianty, albo sami wprowadzimy do budzetu, albo poprzez podwyzszenie
kapitatu dla PK. Nie odpowiemy, czy zadanie bedzie zrobione w roku 2018, czy 2019 r.,
jezeli si¢ okaze, ze PK oglosi przetarg i nic wybierze wykonawcy, albo wykonawca jest drogi,
to PK najprawdopodobniej to odpusci. Catos¢ zadania jest do wykonania do 2021 r., a wiec to
jest nasz tok myslenia, chcemy wszystko zgra¢ razem. Gléwnym rozgrywajacym w temacie
tych dwoéch drog jest PK, my natomiast zdecydujemy o sposobie realizacji. Na pewnoO
chcemy, zeby to byto jak najnizszym kosztem i utrudnieniem dla mieszkancow.

Radny T. Grobys potwierdzit, ze Pan Walczak byt przy konsultacjach spotecznych. Natomiast
moja osoba réwniez prowadzita te konsultacje. Bylem za innymi jeszcze rozwigzaniami,
aby$my wystapili do Starostwa Powiatowego i przy okazji remontu ul. Wisniowej zrobili
réwniez jako jedng inwestycje, na ul. Zielonej, tam gdzie sg szamba parkingi. Mieszkancy nie
majac gdzie parkowa¢ wlasnie tam parkujg. Radny podsumowat budzet stwierdzajac, ze jest
bardzo dobry, wysoki, jezeli chodzi o plan wydatkéw. Dlatego mozna by bylo uja¢ ul.
Kasztanowa 1 Wisniowa w tym budzecie. Jestem za wszystkimi inwestycjami znajdujacymi
si¢ w tym budzecie, poza jedng — droga Zawady-Grodzisko. Droga jest robiona dla 70 ludzi,
gdzie ponad 700 osdb, mieszkancéw Grodziska i Rokutowa cheg droge bezposrednio. Radny
Stencel zna ten temat.

Wiceprzewodniczacy Rady B. Kaczmarek poinformowatl, ze temat realizacji tej drogi byt
obszernie omowiony na poprzedniej sesji.

Radny T. Grobys poprosit, aby uja¢ w budzecie ul. Kasztanowa i Wisniowa, a z drogi
Zawady-Grodzisko zrezygnowaé. Jest to kwota 1500000 zt na przyszty rok, a koszt
wykonania ul. Kasztanowej i Wisniowe] to niecale 950 000 zl. Jezeli mowimy o
rozwigzaniach kompleksowych, to chodnik na ul. Zielonej jest zasadny do zrobienia robigc ul.
Kasztanowa, aby polaczy¢ jedno z drugim, odcinek jest krotki 120 m. Kolejno w tym
budzecie wnioskowano o plac zabaw na ul. Wierzbowej. Z-ca Burmistrza A. Ptak przy
uchwalaniu budzetu na 2017 r. odpowiadat w tym temacie, a Burmistrz M. Adamek ztozyt
obietnice. Tymczasem inwestycja nie zostata zrobiona. Bedac jeszcze cztonkiem MZP byty
zapewnienia, ze to na pewno bedzie zrobione do II kwartatu 2018 r. Nastepnie zglosit
wniosek formalny, aby uja¢ w budzecie ul. Kasztanowa i Wisniowa, a z drogi Zawady-
Grodzisko zrezygnowac.

Wiceprzewodniczacy Rady B. Kaczmarek poinformowat, ze na tym etapie nie ma juz takiej
mozliwosci.

Radny Gorzelinski stwierdzil, ze jest uchwata dotyczaca prac nad projektem budzetu i1
mozemy jedynie glosowa¢ nad autopoprawkami, ktore przedtozy Burmistrz, jako
projektodawca. Pozostate wnioski mozna zglasza¢ w trakcie roku budzetowego.
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Pan Jan Pottorak Radca Prawny potwierdzit stowa radnego Gorzelinskiego.

Wiceprzewodniczacy Rady B. Kaczmarek oglosit 30 minut przerwy, zaprosit na spotkanie
swigteczno-noworoczne. Poprosit, aby Klub Radnych Niezaleznych omoéwil w trakcie tej
przerwy swoje stanowisko do budzetu na 2018 rok.

Radny T. Grobys stwierdzil, ze ustyszal wyjasnienia co do ul. Kasztanowej i Wisniowej i
zastanawiat si¢ jak glosowaé. Wyrazit nadzieje, ze w roku 2018 PK zdazy to wykonac.
Zaapelowat do wtodarzy o rozsadek, aby te ulice byly zrobione kompleksowo. Nasz Klub
zaglosuje ,,za” budzetem, gdyz jest to budzet dobry. Ja ,,wstrzymam si¢” od glosu 1 w
momencie, gdy bede widzial, ze bedzie kompleksowe zakonczenie prac na tych ulicach,
zagtosuj¢ ,,za” 1,,za” absolutorium.

Radny Kowcun stwierdzit, ze stanowisko co do gtosowania zostato juz przedstawione. Radny
nadmienit, ze dtugo wahat si¢ jak zagtosowac nad tym budzetem, ale zaznaczyl, ze musimy
dziala¢ wspdlnie ponad podziatami, gdyz mozemy si¢ nie zgadza¢, réznimy si¢, ale jednak
jestesmy wszyscy po to wybrani, zeby dziala¢ dla dobra ogédtu, czyli mieszkancow wsi,
Miasta. Ten budzet idzie ku mieszkancom, jest sporo zadan, co prawda sg rzeczy, ktore si¢ nie
podobaja, ale nie wszystko musi si¢ podobaé, nie wszystko trzeba akceptowaé. Budzet jest
dobry, ambitny, aczkolwiek dostrzegalne sa zagrozenia i Burmistrz tez to potwierdzil,
argumentowal. Radny wskazat, ze daje Burmistrzowi ,,zielone $wiatlo”, bedzie glosowat ,,za”
budzetem, ale jednocze$nie bedzie go bardzo surowo 1 krytycznie ocenial co kazdy kwartat.
Jak idzie realizacja zadan, jak wykonanie budzetu. Chcac podnies¢ reke ,,za”, glosujac za
zadaniami radny chce, Zzeby one rzeczywiscie byly wykonane, tak jak si¢ umowiono. To jest
nasz kontrakt, ze prébujemy to zrobi¢, zeby to nie byl budzet na papierze, tylko realny, ktory
odczuja mieszkancy.

Radny W. Grobys oznajmit, ze przed chwilg wrociliSmy z dzielenia si¢ optatkiem moze nie ze
wszystkimi, ale jednak. Budzet jest dobry i z okazji swiat oraz atmosfery Swigtecznej radny
wskazat, ze bedzie glosowat ,,za”. Niech to bgdzie prezent noworoczny dla Burmistrzow, ale
bedziemy go kontrolowaé i patrze¢ na rgce. Wyrazit nadzieje, ze zgodnie z deklaracja ul.
Kasztanowa i Wisniowa, jak beda trwaty prace robione przez PK, to beda ogloszone przetargi
I zostang wykonane. O to prosili mieszkancy i jak to nie bedzie zrobione, to do naszego
Klubu, ani do mojego brata nikt pretensji nie bedzie miat, bo my walczylis§my o to. Jezeli co$
si¢ obiecuje mieszkancom, to nalezy tego dotrzymac. Burmistrz chce startowa¢ w wyborach,
bedziemy konkurentami, wigc to bedzie wykorzystywane w kampanii, zycze Panu jak
najlepiej.

Radny Szehynski rowniez bedzie glosowal ,,za” budzetem. Zaznaczyt, ze trzyma za stowo
deklaracj¢ 0 chegci wyremontowania basenu miejskiego. Beda modernizowane alejki w
Plantach, chodnik na Woj. Polskiego, dlatego budzet jest do przyjecia.

Wiceprzewodniczacy Rady B. Kaczmarek poddat pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie
budzetu na rok 2018.

Rada Miejska poprzez glosowanie przy glosach 19 za, 1 wstrzymujacym si¢ podjeta uchwale

nr XXVIII/335/2017 w sprawie budzetu na rok 2018. Uchwata stanowi zalgcznik nr 21
protokotu.
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Burmistrz serdecznie podzigkowal wszystkim, ktorzy brali udzial w przygotowaniu budzetu
na rok 2018. Zadanie byto naprawd¢ trudne, praca byta dtuga.

0. uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta i Gminy Pleszew na lata 2018 —
2032,

Wiceprzewodniczacy Rady B. Kaczmarek poddat pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie
uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta i Gminy Pleszew na lata 2018 — 2032.

Rada Miejska poprzez gltosowanie jednogtosnie (20za) podjeta uchwate nr XXVIII/336/2017
W sprawie sprostowania bledu pisarskiego. Uchwata stanowi zatacznik nr 22 protokotu.

Do pkt 6 Przvjecie planu pracy Rady Miejskiej na 2018 rok.

Na Sali znajduje sie 19 radnych. Wyszed! radny Gorzelinski.

Radny Kowcun zapytat o uktad tematdéw, dlaczego konczymy na miesigcu czerwcu?

Wiceprzewodniczacy Rady B. Kaczmarek poformowal, ze to nie sa miesigce tylko punkty.

Burmistrz zaznaczyt, ze ustalono z Przewodniczacym Rady taki pakiet tematow, gdyz do
konca nie wiemy do kiedy potrwa kadencja. Gdyby si¢ okazato, ze jest co§ innego do
wprowadzenia zawsze mozna zglosi¢ wniosek 1 uzupehic plan.

Rada Miejska jednoglosnie (19 za) przyjeta plan pracy Rady Miejskiej na 2018 rok (plan
pracy stanowi zalgcznik nr 23 protokotu.)

Do pkt 7 Przvjecie planu pracy Komisji Rewizyjnej na 2018 rok.

Rada Miejska jednogtosnie (19 za) przyjeta plan pracy Komisji Rewizyjnej 2018 na rok (plan
pracy stanowi zatacznik nr 24 protokotu.)

Do pkt 8 Interpelacje radnych.

Wiceprzewodniczacy Rady B. Kaczmarek zaproponowal, aby interpelacje ztozy¢ na pismie w
Biurze Rady.

Do pkt. 9 Odpowiedzi na interpelacje.

Burmistrz wskazat, ze na interpelacje odpowiedz udzielona zostanie na pismie.

Do pkt. 10 Sprawy rozne.

Radny W. Grobys stwierdzit, ze po miescie kraza informacje, iz w Urzedzie Skarbowym w
Pleszewie nast¢puje reorganizacja i od 1 stycznia dziat egzekucji bedzie przeniesiony do
Urzedu Skarbowego w Jarocinie. Pracownicy i mieszkancy maja obawy, czy US nie bedzie
przeniesiony do Jarocina, albo w jakim zakresie bedzie funkcjonowat w Pleszewie? Burmistrz
wczoraj byl w US, wieC zapewne co$ w tym temacie wie, albo chociaz rozwieje watpliwosci.
Pytam o to poniewaz, jak Burmistrz wie, razem wspélnie z Panem Mieczystawem
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Kottuniewskim starali$my si¢ o ten Urzad wiele lat. Dzigki naszym staraniom powstat on od 1
stycznia 2004 r. i wowczas tez byl w niepelnym zakresie, nie bylo egzekucji. Dalsze starania
doprowadzity do tego, ze Urzad funkcjonuje w pelnym zakresie, gdyz egzekucja jest bardzo
istotnym ,,takomym kaskiem”. Sciaga si¢ pieniazki i sie je dzieli. Przed utworzeniem US w
Pleszewie wiemy, jak srodki byty dzielone. Zatem, czy jest to tylko plotka, czy co$ jest na
rzeczy?

Radny Kusiakiewicz poruszyt temat pisma jakie wptyn¢to na rece radnych od pracownikow
Miejsko-Gminnego Os$rodka Pomocy Spotecznej w Pleszewie dotyczace podwyzki
wynagrodzen w latach 2018-2019 do kwoty 4 000 zt brutto. Radny stwierdzit, ze duzo juz
byto dzisiaj mowione nt. podwyzek i sprawa ta dla pracownikoéw jest bardzo wazna. W
ubieglym roku Komisja Rewizyjna rowniez pochylata si¢ nad tym tematem, co prawda byt to
temat poboczny. Wnioski 1 zalecenia byty takie, ze rzeczywiscie wynagrodzenia w MGOPS
nalezy podnie$¢. Padaly wowczas rozne propozycje nawet 1000 zi. Sprawa jest wazna,
dlatego ten wniosek nalezy skierowa¢ na potaczone obrady Komisji Bezpieczenstwa
Publicznego, Spraw Socjalnych, Opieki Spotecznej i Zdrowia oraz Komisji Budzetu i Spraw
Gospodarczych Rady Miejskiej w Pleszewie. W miesigcu styczniu lub lutym warto o tym
merytorycznie porozmawiac.

Radny Kowcun odnoszac si¢ do przecigcia wstegi przy nadawaniu nazwy ulicy przy
Schronisku Brata Alberta zapytat, kto jest wtadny do nadawania nazw ulicom, gdyz radny nie
przypomina sobie kiedy byto nadanie nazwy, czy gtosowano nad tym? Kolejno jak wyglada
sytuacja dotacji przekazywanej przez Starostwo dla niepublicznej placowki skoro zmienit si¢
organ prowadzacy w NLO?

Z-ca Burmistrza A. Ptak odpowiedzial radnemu Kowcuniowi, ze nie ma problemu, gdyz
organ nie wystepowat, tylko Liceum.

Radny W. Grobys odnoszac si¢ do wypowiedzi radnego Kusiakiewicza wskazat, ze
wielokrotnie zabierat gtos nt. Programu 500+ wskazujac jaki jest odpis na prowadzenie przez
MGOPS tych zasitkow. W zesztym roku byt inny, gdyz obowigzywal od kwietnia. Teraz jest
mniejszy, otrzymujemy ok. 350 000 zt na obstugg. Wtedy proszono Burmistrza, aby przy
okazji tych $rodkow, przeznaczyé czes¢ na podwyzki dla pracownikow MGOPS. Woéwczas
dostalem zapewnienie, ze mam si¢ nie przejmowaé, ze te $rodki nie zostang oddane, ani
zmarnowane, wykorzystamy je. Dzisiejsza sytuacja, pismo pracownikom zaskakuje, gdyz
byto przeswiadczenie, ze wykorzystamy te srodki. Radny stwierdzil, ze chyba przegapiono
temat, byta okazja podniesienia ptac pracownikom, majac duze $rodki na obstuge. Dzisiaj nie
bytoby tej sytuacji, ze pracownicy wystepuja z prosbg, abySmy sie poktonili temu tematowi.

Burmistrz popart pomyst radnego Kusiakiewicza w kwestii wspolnego posiedzenia Komisji
Rady. ByliSmy dzisiaj przygotowani na to pytanie, ale nie ma juz Pani Skarbnik, wigc lepiej
omoéwi¢ wszystko na posiedzeniach. Kolejno w kwestii Urzedu Skarbowego wskazat, ze nie
byt wczoraj w siedzibie tej jednostki, ale w przeciaggu 14 dni odbyly si¢ dwa spotkania z
Naczelnikiem Jurg. Jest zagrozenie, ale ono dotyczy nie tylko Pleszewa, ale w ogole
koncepcji funkcjonowania windykacji 1 egzekucji. Na pewno bedziemy interweniowali,
podjelismy wstepne dziatania, lecz nie wiemy na ile dadzg efekt. Burmistrz uspokoit radnego
W. Grobysa informujac, ze gdyby dokonano likwidacji Urzedu Skarbowego w Pleszewie, to
budynek do nas wroci. PrzekazaliSmy wszystko na rzecz Skarbu Panstwa z okreSlonym
celem, ktorym byt Urzad Skarbowy. Podobna sytuacja jest z Sadem. Nam nie zalezy na
obiekcie, tylko na instytucji. Nastepnie odpowiedzial radnemu W. Grobysowi, ze z 500+ nie
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przegapiono sytuacji, wykorzystano wszystkie pieniadze i na podwyzki i na zakup pewnego
sprzgtu, ktory byt niezbedny do funkcjonowania. Wszystko omoéwimy na Komisjach.
Nawiazujac do stow radnego Kowcunia oznajmit, ze nazwy ulic byly nadawane, musiato mu
to umkna¢. Jest uchwata Rady Miejskiej, nie byto zadnych zastrzezen.

Wiceprzewodniczacy Rady B. Kaczmarek zlozyt najserdeczniejsze Zyczenia S$wigteczne
wszystkim obecnym na sali oraz zyczyl szczesliwego Nowego Roku. Stwierdzit, ze porzadek
obrad zostal wyczerpany. Nastepnie zamknat obrady XXV1II Sesji Rady Miejskie;j.

Protokotowata: Przewodniczacy Rady:

Paulina Tectaw Olgierd Wajsnis
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Wykaz zalacznikow
Zatacznik nr 1 — lista obecnosci Radnych Rady Miejskiej,
Zalacznik nr 2 - lista obecnos$ci kierownikow Urzedu Miasta i Gminy,
Zalacznik nr 3 — lista obecnosci Sottysow,
Zatacznik nr 4 — lista obecnosci Przewodniczacych Zarzadow Osiedli,
Zatacznik nr 5 — lista obecnos$ci zaproszonych gosci,
Zalacznik nr 6 - uchwata nr XXVIII/322/2017 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 13 grudnia
2017 r. w sprawie zmiany uchwaty nr XIII/142/2011 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 29
listopada 2011 roku w sprawie ustalenia cen za ustugi przewozowe lokalnego transportu
zbiorowego na liniach komunikacji miejskiej na terenie Miasta i Gminy Pleszew,
Zalacznik nr 7- uchwata nr XXVI11/323/2017 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 13 grudnia
2017 r. w sprawie Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych
na 2018 rok,
Zalacznik nr 8 - uchwata nr XXVII1/324/2017 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 13 grudnia
2017 r. w sprawie Gminnego Programu Przeciwdziatania Narkomanii na 2018 rok,
Zalacznik nr 9 - uchwata nr XXVIII/325/2017 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 13 grudnia
2017 r. w sprawie zmiany uchwaty Nr XVIII/206/2016 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 10
listopada 2016 r. w sprawie Programu wspotpracy Miasta i Gminy Pleszew z organizacjami
pozarzagdowymi i podmiotami prowadzacymi dziatalno$¢ pozytku publicznego na rok 2017,
Zalacznik nr 10 - uchwata nr XXVII1/326/2017 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 13 grudnia
2017 r. w sprawie zmiany uchwaty Nr XXVIII/336/2013 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 18
wrzesnia 2013 r. w sprawie Wieloletniego Programu wspotpracy Miasta i Gminy Pleszew
z organizacjami pozarzadowymi i podmiotami prowadzacymi dziatalno$¢ pozytku publicznego na
lata 2014 — 2018,
Zalacznik nr 11 - uchwata nr XXVI11/327/2017 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 13 grudnia
2017 r. w sprawie okreslenia wysokosci optat za korzystanie z wychowania przedszkolnego
uczniow objetych wychowaniem przedszkolnym do konca roku szkolnego w roku
kalendarzowym, w ktorym koncza 6 lat w przedszkolach publicznych, dla ktérych organem
prowadzacym jest Miasto i Gmina Pleszew,
Zalacznik nr 12 - uchwata nr XXVI11/328/2017 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 13 grudnia
2017 r. w sprawie przyjecia Gminnego Programu Wspierania Rodziny dla Miasta i Gminy
Pleszew na lata 2018-2020,
Zatacznik nr 13 - uchwata nr XXVI11/329/2017 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 13 grudnia
2017 r. w sprawie udzielenia pomocy finansowej Powiatowi Pleszewskiemu na realizacj¢ zadan
inwestycyjnych z zakresu drogownictwa,
Zatacznik nr 14 - uchwata nr XXVII1/330/2017 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 13 grudnia
2017 r. w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta i Gminy Pleszew na lata
2017 — 2032,
Zalacznik nr 15 - uchwata nr XXVI111/331/2017 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 13 grudnia
2017 r. w sprawie zmiany budzetu Miasta i Gminy Pleszew na rok 2017,
Zalacznik nr 16 - uchwata nr XXVII1/332/2017 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 13 grudnia
2017 r. w sprawie wykazu wydatkow, ktore nie wygasaja z uptywem roku budzetowego 2017,
Zatacznik nr 17 — uchwata nr XXVII1/333/2017 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 13 grudnia
2017 r. w sprawie nadania tytutu ,,Zastuzony dla Rozwoju Miasta i Gminy Pleszew”,
Zatacznik nr 18 — uchwata nr XXVIII/334/2017 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 13 grudnia
2017 r. w sprawie ustalenia trybu udzielania i rozliczania dotacji dla publicznych i niepublicznych
jednostek oswiatowych prowadzonych przez osoby prawne lub fizyczne inne niz Miasto i Gmina
Pleszew oraz trybu przeprowadzania kontroli prawidtowosci ich pobrania i wykorzystania
Zatacznik nr 19 — opinie poszczegdlnych Komisji Rady Miejskiej w Pleszewie w sprawie projektu
budzetu na rok 2018,
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Zatacznik nr 20 — uchwata Regionalnej Izby Obrachunkowej w sprawie wyrazenia opinii o
projekcie budzetu Miasta i Gminy Pleszew na rok 2018,

Zalacznik nr 21 — uchwala nr XXVIII/335/2017 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 13 grudnia
2017 r. w sprawie budzetu na rok 2018,

Zalacznik nr 22 — uchwata nr XXVII1/336/2017 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 13 grudnia
2017 r. w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta i Gminy Pleszew na lata
2018 — 2032,

Zalacznik nr 23 — plan pracy Rady Miejskiej na 2018 rok,

Zalacznik nr 24 — plan pracy Komisji Rewizyjnej 2018 na rok.
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