Protokol nr XXXIV/2018

z XXXIV Sesji Rady Miejskiej, ktora odbyla sie w dniu 20 czerwca 2018 r.

w sali posiedzen Urzedu Miasta i Gminy.

Obrady sesji rozpoczeto o godz. 12%, a zakonczono o godz. 15°°.

Obecni:

Radni Rady Miejskiej — lista obecnosci stanowi zatgcznik nr 1 protokotu.

Ponadto w obradach sesji uczestniczyli:

1.

2.
3.
4

Kierownictwo Urzedu Miasta i Gminy - lista obecnosci stanowi zatacznik nr 2 protokotu.
Sottysi Wsi - lista obecnos$ci stanowi zatgcznik nr 3 protokotu.

Przewodniczacy Zarzadoéw Osiedli — lista obecno$ci stanowi zatgcznik nr 4 protokotu.
Zaproszeni goscie — lista obecnosci stanowi zatacznik nr 5 protokotu.

Otwarcia XXXIV Sesji dokonat Przewodniczacy Rady Olgierd Wajsnis, ktory stwierdzil,
ze na sali znajduje si¢ 19 Radnych (nie ma radnej Garsztki oraz radnego Grzelinskiego), czyli
Rada jest wtadna do podejmowania uchwat. Przewodniczacy Rady powitat wszystkich zebranych.
Nastepnie przedstawil porzadek obrad.

Porzadek XXXIV Sesji Rady Miejskiej przedstawia sie nastepujaco:

N

>

Otwarcie obrad i stwierdzenie quorum.
Przedstawienie porzadku obrad.
Przyjecie protokotu Nr XXXI1/2018 z dnia 12 kwietnia 2018 r., Nr XXXII/2018 z dnia 17

maja 2018 r. i XXXI11/2018 z dnia 7 czerwca 2018 r.

a.

Informacja Burmistrza o wydanych zarzadzeniach i ich realizacji.
Podjecie uchwatl w sprawie:

zmiany uchwaty Nr XXIII/280/2017 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 22 czerwca
2017 r. w sprawie okreS$lenia szczegélowych warunkow udzielania pomocy
uzdolnionym dzieciom i mtodziezy, form i zakresu tej pomocy,

zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla obszaru w rejonie
ulic: Marszewska, Glinki w Pleszewie,

optlaty targowe;j,

zmiany uchwaly nr XX/247/2017 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 23 lutego 2017 r.
w sprawie okreslenia zasad udzielania dotacji celowej na zadania z zakresu poprawy
jakosci powietrza na terenie Miasta i Gminy Pleszew,

okreslenia zasad udzielania dotacji celowej spotkom wodnym,

wyrazenia zgody na nabycie do gminnego zasobu nieruchomosci dziatki nr 3029/15
potozonej w Pleszewie,

zmiany uchwaly Nr XXX/355/2018 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 23 marca 2018
r. w sprawie podziatu Miasta i Gminy Pleszew na okregi wyborcze, ustalenia ich granic
i numerow oraz liczby radnych wybieranych w kazdym okregu wyborczym,

zmiany uchwaty Nr XXX1/363/2018 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 12 kwietnia
2018 r. w sprawie utworzenia statych obwoddéw glosowania na obszarze Miasta 1 Gminy
Pleszew, ustalenia ich numerdw, granic oraz siedzib obwodowych komisji wyborczych,
zmiany Statutu Miasta i Gminy Pleszew,

utworzenia sp6otki ,,Eko Pleszew Spoéitka z ograniczong odpowiedzialno$cia w
Pleszewie”,



k. niedochodzenia naleznosci o charakterze cywilnoprawnym przypadajacych Miastu i
Gminie Pleszew lub jej jednostkom organizacyjnym,

I.  zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta i Gminy Pleszew na lata 2018 —
2032,

m. zmiany budzetu Miasta i Gminy Pleszew na rok 2018.

6. Rozpatrzenie sprawozdania z wykonania budzetu Miasta i Gminy Pleszew za rok 2017 —
dyskusja i podjecie uchwaty w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego za 2017
rok.

7. Glosowanie w sprawie absolutorium dla Burmistrza Miasta i Gminy Pleszew za rok 2017 —
podjecie uchwaty.

8. Interpelacje radnych.

9. Odpowiedzi na interpelacje.

10. Sprawy rozne.

Burmistrz zawnioskowat o zmiang¢ w porzadku obrad poprzez wprowadzenie projektu uchwaty w
sprawie Regulaminu korzystania z przystankow komunikacyjnych, ktérych wilascicielem lub
zarzadzajacym jest Miasto i Gmina Pleszew w pkt. 5 n).

Przewodniczacy Rady poddat pod gltosowanie wniosek Burmistrza o zmiang¢ w porzadku obrad
poprzez  wprowadzenie  projektu uchwaly w  sprawie  Regulaminu  Kkorzystania
z przystankow komunikacyjnych, ktorych wilascicielem lub zarzadzajacym jest Miasto
i Gmina Pleszew w pkt. 5 n).

Rada Miejska poprzez glosowanie jednogtosnie (19za) wprowadzita do porzadku obrad zmiane
poprzez  wprowadzenie  projektu uchwaly w  sprawie  Regulaminu  korzystania
z przystankow komunikacyjnych, ktérych wtascicielem lub zarzadzajacym jest Miasto i Gmina
Pleszew w pkt. 5 n).

Porzadek XXXIV Sesji Rady Miejskiej przedstawia sie nastepujaco:

1. Otwarcie obrad i stwierdzenie quorum.

Przedstawienie porzadku obrad.

3. Przyjecie protokolu Nr XXXI/2018 z dnia 12 kwietnia 2018 r., Nr XXXII/2018 z dnia 17
maja 2018 r. i XXXI11/2018 z dnia 7 czerwca 2018 r.

4. Informacja Burmistrza o wydanych zarzadzeniach 1 ich realizacji.

5. Podjecie uchwatl w sprawie:

N

a. zmiany uchwaty Nr XXIII/280/2017 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 22 czerwca
2017 r. w sprawie okreslenia szczegdtowych warunkow udzielania pomocy uzdolnionym
dzieciom i mtodziezy, form i zakresu tej pomocy,

b. zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla obszaru w rejonie ulic:
Marszewska, Glinki w Pleszewie,

C. opflaty targowe;j,

d. zmiany uchwaty nr XX/247/2017 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 23 lutego 2017 r.
w sprawie okre$lenia zasad udzielania dotacji celowej na zadania z zakresu poprawy
jakos$ci powietrza na terenie Miasta i Gminy Pleszew,

e. okreslenia zasad udzielania dotacji celowej spotkom wodnym,

f. wyrazenia zgody na nabycie do gminnego zasobu nieruchomosci dziatki nr 3029/15
polozonej w Pleszewie,

g. zmiany uchwaly Nr XXX/355/2018 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 23 marca 2018



r. w sprawie podzialu Miasta i Gminy Pleszew na okrg¢gi wyborcze, ustalenia ich granic
i numeréw oraz liczby radnych wybieranych w kazdym okregu wyborczym,

h. zmiany uchwaty Nr XXX1/363/2018 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 12 kwietnia
2018 r. w sprawie utworzenia statych obwodéw gltosowania na obszarze Miasta i Gminy
Pleszew, ustalenia ich numerow, granic oraz siedzib obwodowych komisji wyborczych,

i.  zmiany Statutu Miasta i Gminy Pleszew,

J.  utworzenia spoiki ,Eko Pleszew Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia w
Pleszewie”,

K. niedochodzenia naleznosci o charakterze cywilnoprawnym przypadajacych Miastu i
Gminie Pleszew lub jej jednostkom organizacyjnym,

I.  zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta i Gminy Pleszew na lata 2018 —
2032,

m. zmiany budzetu Miasta i Gminy Pleszew na rok 2018,

Regulaminu korzystania z przystankéw komunikacyjnych, ktorych wilascicielem lub

zarzadzajacym jest Miasto 1 Gmina Pleszew.

>

6. Rozpatrzenie sprawozdania z wykonania budzetu Miasta i Gminy Pleszew za rok 2017 —
dyskusja i podjecie uchwaty w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego za 2017
rok.

7. Gtlosowanie w sprawie absolutorium dla Burmistrza Miasta i Gminy Pleszew za rok 2017 —

podjecie uchwaty.
8. Interpelacje radnych.
9. Odpowiedzi na interpelacije.
10. Sprawy rdzne.

Do pkt 3 Przyjecie protokolu Nr XXX1/2018 z dnia 12 kwietnia 2018 r., Nr XXXI11/2018 z
dnia 17 maja 2018 r. i XXXI111/2018 z dnia 7 czerwca 2018 r.

Rada Miejska jednoglosnie (19za) przyjeta protokoty Nr XXXI/2018 z dnia 12 kwietnia 2018 .,
Nr XXX11/2018 z dnia 17 maja 2018 r. i XXXI11/2018 z dnia 7 czerwca 2018 r.

Do pkt 4 Informacja Burmistrza o wydanvch zarzadzeniach i ich realizacji.

Rada Miejska jednogtosnie (20za) przyjeta Informacje Burmistrza o wydanych zarzadzeniach i
ich realizacji.

Do pkt 5 Podjecie uchwal w sprawie:

a. zmiany uchwaly Nr XXI11/280/2017 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 22 czerwca 2017 r.
w_ sprawie oKkreslenia szczegolowych warunkow udzielania pomocy uzdolnionym
dzieciom i mlodziezy, form i zakresu tej pomocy,

Na Sali znajduje sie 20 radnych. Weszta radna Garsztka.

Z-ca Burmistrza A. Ptak zglosit kwesti¢ uzupetnienia informacji, ktora byta przedmiotem obrad
jednej z Komisji. Chodzi o zakres w jakim byly wyptacane stypendia, w jakiej wysokosci, jaka
kwota przeznaczona na rok 2017. Z-ca Burmistrza wskazal, ze 180 uczniéw otrzymato stypendia -
kwota 94 000 zt, stypendium w wysokosci 300 zt. Byl to pierwszy rok, gdzie w ramach tej
uchwaty byly przyznawane réwniez stypendia dla szkot, ktore nie sa prowadzone przez MiG
Pleszew, czyli Niepubliczna Szkota w Sowinie Blotnej, jak réwniez szkoty ponadgimnazjalne.
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Stypendia dostato: 89 uczniow szkot podstawowych, 60 ucznidéw gimnazjow prowadzonych przez
MiG Pleszew, 21 uczniéw z gimnazjum dwujezycznego i po jednym uczniu z Liceum i ZSUG. W
roku 2016 byta zblizona liczba dzieci — 181. Wowczas kwota na jedno dziecko przypadata 230 zt,
a w budzecie byto 41 000 zt. W roku 2015 byto 300 zt na jedno dziecko i mielismy 172 uczniow.
W roku 2014 byto 132 uczniéw i rowniez kwota 300 zi. Proponowana zmiana dotyczy
podwyzszenia kwoty stypendium dla uczniow, ktorzy sa laureatami, finalistami konkursow
przedmiotowych. Takich uczniéw w skali roku jest 5, 6. Stad propozycja zwigkszenia do 600 zt.
Te dwie kwoty nie sumujg si¢. Jest to propozycja wypracowana na Komisji Oswiaty, byty jeszcze
inne, ale pewne zapisy musza by¢ uszczegdtowione.

Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie zmiany uchwaly Nr
XXI11/280/2017 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 22 czerwca 2017 r. w sprawie okreslenia
szczegotowych warunkéw udzielania pomocy uzdolnionym dzieciom i mtodziezy, form i zakresu
tej pomocy.

Rada Miejska poprzez glosowanie jednoglosnie (20za) podjeta uchwate nr XXXI1V/383/2018 w
sprawie zmiany uchwaty Nr XXIII/280/2017 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 22 czerwca 2017
r. w sprawie okreslenia szczegoétowych warunkéw udzielania pomocy uzdolnionym dzieciom i
mlodziezy, form i zakresu tej pomocy. Uchwata stanowi zatacznik nr 6 protokotu.

b. zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzenneqo dla obszaru w rejonie ulic:
Marszewska, Glinki w Pleszewie,

Z-ca Burmistrza A. Jedruszek poinformowal, ze zostaly zgloszone wnioski dotyczace zmian w
planie zagospodarowania przestrzennego. Dotycza one ulic, drog wewngtrznych w tym obszarze.
W tym momencie przedstawit radnym mapke w formie multimedialnej. Z-ca Burmistrza wskazat,
Ze uwaza si¢, iz sg one zasadne i takie przebiegi drog wewngtrznych utrudniajg zabudowe w
obrebie dzialek, przez ktore one przebiegaja.

Przewodniczacy Rady poprosit Panie i Panow radnych, aby si¢ zglasza¢ i wowczas glos bedzie
udzielny.

Radny Kowcun odniést si¢ do Z-cy Burmistrza A. Jedruszka i zapytal, czy do wszystkich
wnioskoéw przychylono si¢ pozytywnie?

Z-ca Burmistrza A. Jedruszek poinformowal, ze przystepujac do zmiany planu, wywolywana jest
dopiero ta zmiana. Zatem, czy te wnioski beda rozpatrzone pozytywnie, czy nie, czy plany beda w
jaki$ sposob zmienione bedzie dopiero wiadomo w trakcie opracowania. Natomiast przychylamy
si¢ do wnioskéw w takim sensie, ze wywotujemy te uchwale.

Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie zmiany miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego dla obszaru w rejonie ulic: Marszewska, Glinki w
Pleszewie.

Rada Miejska poprzez gltosowanie jednogtos$nie (20za) podjeta uchwate nr XXXI1V/384/2018 w
sprawie zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla obszaru w rejonie ulic:
Marszewska, Glinki w Pleszewie. Uchwala stanowi zatacznik nr 7 protokotu.

C. oplaty targowej,

Z-ca Burmistrza A. Ptak przedstawit autopoprawke zglaszang juz na Komisjach. Oznajmit, ze w
§3 uchwaty nalezy wykresli¢ ,,z pojazdéw, samochodéw osobowych, ciezarowych i innych oraz
przyczep”, natomiast na samym koncu ma byé 1 zt za m2 Analiza przychodéw na targowisku




pokazuje, ze $roda jest tym dniem, gdzie osob handlujacych jest najmniej. Stad tez nasza
propozycja, zeby w tym dniu zrobi¢ preferencyjne ceny, czyli 1 zt za m?. Rozwigzanie kierowane
jest glownie do osob bezposrednio wytwarzajacych owoce, warzywa, ptody rolne, lub tylko
handlujacych nimi. Mamy dwa cele: zaktywizowaé targ w s$rode oraz zmniejszy¢ Kkoszty
ponoszone przez sprzedawcow.

Radny W. Grobys stwierdzil, ze wykreslono ,,pojazdy” i zapytal, czy te pojazdy ci¢zarowe oraz
przyczepy beda wjezdzaly na teren targowiska bez ograniczenia tonazu? Czy jest jakies$
ograniczenie, gdyz z projektu uchwaly nic nie wynika. Ponadto rozumie¢ nalezy, ze w tym dniu
nie tylko rolnicy, ale wszyscy maja obnizong optate.

Z-ca Burmistrza A. Ptak oznajmil, Ze ogdlne zasady, ktore obowigzuja w dniu dzisiejszym nie
zmieniajg si¢, tylko zmienia si¢ kwota opfaty targowej. Pan Prezes PK moze uzupetnié
wypowiedz. Ograniczenie wjazdu na teren targowiska jest dla samochodow. Jezeli ktos wjedzie
pojazdem, to begdzie to normalnie liczone za zajecie fizycznie miejsca.

Radna Molska wskazata btad literowy w uzasadnieniu do uchwaty.

Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie optaty targowe;j.

Rada Miejska poprzez glosowanie jednoglosnie (20za) podjeta uchwate nr XXXIV/385/2018 w
sprawie optaty targowej. Uchwata stanowi zalgcznik nr 8 protokotu.

d. zmiany uchwaly nr XX/247/2017 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 23 lutego 2017 r.
w sprawie okreslenia zasad udzielania dotacji celowej na zadania z zakresu poprawy jakosci
powietrza na terenie Miasta i Gminy Pleszew,

Z-ca Burmistrza A. Ptak w kwestii uzupelnienia informacji wskazal, ze w chwili obecnej,
mowimy 0 roku 2018, podpisanych uméw na gaz i rozliczonych jest 5, nierozliczonych 21,
oczekujacych sa 4, w tym jedna niepelna — brak pozwolenia na budowe. Na eko-groszek mamy 3
umowy podpisane, nierozliczone, na olejowe jedna podpisana, nierozliczona, na pelet jedna
umowa podpisana, rozliczona. Razem daje nam to 35 uméw na kwote ok. 146 000 zt.

Radny Szehynski oznajmil, Zze juz w momencie omawiania uchwaty twierdzit, ze kwota 3 000 zt
jest zbyt niska. W trakcie, rowniez byly wnioski, aby podnies¢ t¢ kwote, gdyz mieszkancy czesto
nie decydowali si¢ na nowoczesne kotly, gdyz optata byla po przekalkulowaniu nieoptacalna.
Radny wyrazit zadowolenie, ze kwota jest podnoszona do 5 000 zt. Zaznaczyl, ze uwaza, iz caly
czas dziatania jakie podejmuje MiG Pleszew moga by¢ niewystarczajace w walce ze smogiem.

Z-ca Burmistrza A. Ptak wskazal, ze gtdéwna przyczyna podniesienia kwoty dofinansowania z
3000 zt na 5000 zt jest wyeliminowanie kotlow klasy 4 z obrotu. W chwili obecnej, od lipca
beda tylko kotly klasy 5, ktorych ceny sg wyzsze.

Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie zmiany uchwaty nr
XX/247/2017 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 23 lutego 2017 r. w sprawie okreslenia zasad
udzielania dotacji celowej na zadania z zakresu poprawy jakosci powietrza na terenie Miasta i
Gminy Pleszew.

Rada Miejska poprzez gltosowanie jednoglos$nie (20za) podjeta uchwate nr XXXI1V/386/2018 w
sprawie zmiany uchwaty nr XX/247/2017 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 23 lutego 2017 r. w
sprawie okreslenia zasad udzielania dotacji celowej na zadania z zakresu poprawy jakosci
powietrza na terenie Miasta i Gminy Pleszew. Uchwata stanowi zatacznik nr 9 protokotu.

e. okreslenia zasad udzielania dotacji celowej spolkom wodnym,




Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie okreslenia zasad
udzielania dotacji celowej spotkom wodnym.

Rada Miejska poprzez gltosowanie jednoglosnie (20za) podjeta uchwate nr XXXIV/387/2018 w
sprawie okreslenia zasad udzielania dotacji celowej spotkom wodnym. Uchwata stanowi
zatacznik nr 10 protokotu.

f. wyrazenia zgody na nabycie do gminnego zasobu nieruchomosci dzialki nr 3029/15
polozonej w Pleszewie,

Z-ca Burmistrza A. Jedruszek przedstawit radnym mapke w formie multimedialnej, demonstrujac
teren, ktory jest wskazany w podejmowanej uchwale. Teren jest nabywany w celu utworzenia
terenéw zielonych z mozliwo$cig zabudowy wielorodzinnej.

Radny W. Grobys stwierdzil, ze Z-ca Burmistrza A. Jedruszek wspomnial o mozliwosci
zabudowy wielorodzinnej tego terenu. Na Komisji Budzetowej radny wskazat, ze nabycie terenu,
jezeli miatoby to stuzy¢ jako tereny zielone jest zasadne. Jednak, jezeli chcemy ten teren zielony
zlikwidowa¢ W przysztosci, z mozliwoscia, gdyz Z-ca Burmistrza nie powiedzial otwarcie, ale
daje mozliwos¢, natomiast mozliwosci by nie dato gdybysmy w studium uwarunkowan zastrzegli,
7€ Sg tereny zielone, albo gdyby byl opracowywany plan przestrzennego zagospodarowania. Caty
czas na sesjach walcze 0 naturalne tereny zielone w miescie, pomigdzy ul. Garncarska, Kolejowa,
Sienkiewicza, tez chcemy zagospodarowac te tereny pod budownictwo, na ostatniej sesji byta o
tym mowa. Budownictwo powinno si¢ rozwija¢é na obrzezach miast. Jest taka tendencja.
Mieszkancy miast budujg si¢ na terenach wiejskich, pod miastem. My walczymy ze smogiem, a
chcemy w tym miesécie wprowadza¢ kolejne pojazdy, parkingi, garaze. Nie mamy uregulowanych
spraw wod opadowych. Kazdy moze mie¢ inne zdanie, moje jest takie.

Przewodniczacy Rady wskazal radnemu W. Grobysowi, ze w dniu dzisiejszym chodzi tylko o
nabycie tych gruntow.

Radny W. Grobys stwierdzil, ze padta informacja, Zze z mozliwoscig zabudowy.

Przewodniczacy Rady wskazal, ze jezeli bedzie kwestia zabudowy, to radni beda dyskutowac.

Radny W. Grobys stwierdzil, ze jezeli w tej chwili nie bedzie ograniczenia, to gdy je nabedziemy,
to bedzie mozna wystepowac o pozwolenie na budowe, decyzje lokalizacyjng i Burmistrz musi ja
wyda¢. Radny wskazat, Ze takie ma zastrzezenia do uchwaty i bedzie gtosowat ,,przeciw”.

Z-ca Burmistrza A. Jedruszek zaznaczyl, ze jezeli chodzi o zagospodarowanie tego terenu, to
mozna je zorganizowac¢ w taki sposob, aby tej zieleni nie niszczy¢. Dbamy o zielen w miescie i
dalej bedziemy tak postepowac.

Przewodniczacy Rady poddal pod gltosowanie projekt uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na
nabycie do gminnego zasobu nieruchomosci dziatki nr 3029/15 polozonej w Pleszewie.

Rada Miejska poprzez glosowanie przy glosach 19 za, 1 przeciw podjeta uchwale nr
XXXIV/388/2018 w sprawie wyrazenia zgody na nabycie do gminnego zasobu nieruchomosci
dziatki nr 3029/15 potozonej w Pleszewie. Uchwata stanowi zalacznik nr 11 protokotu.

g. zmiany uchwaly Nr XXX/355/2018 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 23 marca 2018 r. w
sprawie podzialu Miasta i Gminy Pleszew na okregi wvborcze, ustalenia ich granic i
numerow oraz liczby radnych wybieranvch w kazdym okregu wyborczym,

Z-ca Burmistrza A. Ptak przedstawil autopoprawki zglaszane na Komisjach. Oznajmil, ze
w §1 uchwaty chodzi o stowo ,,nazw” oraz kolejno$¢ paragrafow.




Radny W. Grobys stwierdzit, ze w uzasadnieniu jest napisane: ,,w zwigzku z utworzeniem nowej
ulicy Wielkopolskiej w Pleszewie”. Tymczasem nadaliémy nazwe ul. Wielkopolska, a nie ul.
Wielkopolskiej. Nazw ulic si¢ nie odmienia, jedynie w jezyku potocznym. W pismach
urz¢dowych ulica ma nazwe Wielkopolska. Radny poprosit o wyjasnienia.

Sekretarz MiG poinformowata, ze ulica nazywa si¢ Wielkopolska i jest to przymiotnik, nie jest to
nazwa regionu. W zwigzku z powyzszym odmiana jest taka sama, jak ul. Kaliska, Pomorska,
Zachodnia, Wschodnia, czyli mieszkam przy ul. Kaliskiej, Pomorskiej, Wielkopolskiej. Stad taka
odmiana, natomiast nazwa ulicy to ul. Wielkopolska, ale w zdaniu stylistycznie wymaga to
odmiany.

Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie projekt uchwaly w sprawie zmiany uchwaty Nr
XXX/355/2018 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 23 marca 2018 r. w sprawie podziatu Miasta i
Gminy Pleszew na okregi wyborcze, ustalenia ich granic i numerdow oraz liczby radnych
wybieranych w kazdym okregu wyborczym.

Rada Miejska poprzez glosowanie jednoglosnie (20 za) podjeta uchwate nr XXX1V/389/2018 w
sprawie zmiany uchwaty Nr XXX/355/2018 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 23 marca 2018 r.
w sprawie podzialu Miasta i Gminy Pleszew na okrggi wyborcze, ustalenia ich granic i numerow
oraz liczby radnych wybieranych w kazdym okregu wyborczym. Uchwata stanowi zatacznik nr
12 protokotu.

h. zmiany uchwaly Nr XXX1/363/2018 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 12 kwietnia 2018
r. w sprawie utworzenia stalych obwodow glosowania na obszarze Miasta i Gminy Pleszew,
ustalenia ich numerow, granic oraz siedzib obwodowych komisji wyborczych,

Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie projekt uchwaly w sprawie zmiany uchwaty Nr
XXX1/363/2018 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 12 kwietnia 2018 r. w sprawie utworzenia
statych obwodow glosowania na obszarze Miasta i Gminy Pleszew, ustalenia ich numerow, granic
oraz siedzib obwodowych komisji wyborczych.

Rada Miejska poprzez glosowanie jednoglosnie (20za) podjeta uchwate nr XXXI1V/390/2018 w
sprawie zmiany uchwaly Nr XXX1/363/2018 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 12 kwietnia
2018 r. w sprawie utworzenia statych obwodoéw glosowania na obszarze Miasta i Gminy Pleszew,
ustalenia ich numeréw, granic oraz siedzib obwodowych komisji wyborczych. Uchwala stanowi
zatacznik nr 13 protokotu.

i. zmiany Statutu Miasta i Gminy Pleszew,

Radna Gil Przewodniczaca Komisji Statutowej poinformowata, ze wszystkie materiaty sg
przygotowane do podjecia uchwaty.

Radny W. Grobys zapytat mecenasa o §1: ,,W Statucie Miasta i Gminy Pleszew stanowigcym
zatacznik do uchwaly Nr XXX1/377/2014 z dnia 13 lutego 2014 r. w sprawie uchwalenia Statutu
Miasta i Gminy Pleszew zmienia si¢”, czy nie powinno si¢ czego$ dopisac¢? Statut byl zmieniany
w roku 2016, a tu zmieniamy uchwate z roku 2014. Zatem, czy nie nalezy dopisa¢ ,,ze
zmianami’?

Pan Jan Péttorak Radca Prawny poinformowal, ze zapis jest prawidtowy. Oczywiscie, to o czym
mowi radny W. Grobys mogtoby si¢ znalez¢, ale zmiana jest do Statutu uchwalanego w 2014 r., a
to, ze byly dalsze zmiany do tego Statutu, to jest rzecz inna. Mozna to wpisac, ale zapis bez tej
modyfikacji jest rowniez prawidtowy.




Radny W. Grobys stwierdzil, ze tak jak powiedzial Pan mecenas jest to czytelne, my nie wiemy,
ze byly zmiany i kazdy kto przeczyta uchwale nie bedzie wiedzial, ze byly zmiany, gdyz tego nie
pokazujemy, a zmieniamy po raz kolejny.

Z-ca Burmistrza A. Ptak poinformowat, ze nawet, jezeli Statut przejdzie przez nadzor Wojewody,
to i tak mamy pot roku, czy tez 12 miesiecy na wniesienie tekstu jednolitego Statutu. Zatem i tak
radni tej kadencji, badz nastgpnej beda musieli podejs¢ do jednolitego tekstu tego Statutu.

Radny W. Grobys stwierdzil, ze rozumie, iz propozycja pana mecenasa jest dopisanie ,,ze
Zmianami”.

Przewodniczacy Rady oznajmit, ze Pan mecenas nie powiedzial, ze dopisujemy, tylko, ze jest
poprawnie tak, jak jest.

Radny W. Grobys stwierdzit, ze Pan mecenas powiedziat dwuznacznie.

Przewodniczacy Rady oznajmit, ze Pan mecenas powiedziat jednoznacznie.

Pan Jan Pottorak Radca Prawny sprecyzowat swoja wypowiedz, aby nie byto watpliwosci. Otz w
§1 uchwaty, o ktérej radny W. Grobys moéwil wskazujemy na uchwale, a nie wskazujemy na
miejsce publikacji tego dokumentu i zapis jest poprawny i moze pozostaé, poniewaz nie ma
watpliwosci co do tego co zmieniamy. Zmieniamy uchwatlg statutowg, ktora zostala podjeta
pierwszy raz w 2014 r. to, ze byly zmiany po drodze nie oznacza, ze w tym miejscu musza by¢
wskazane.

Radny W. Grobys zapytat na jakiej podstawie §10 otrzymat takie brzmienie, ze wykreslono z
niego zglaszanie interpelacji? Nowy zapis jest taki: ,,Kazdy porzadek obrad obejmuje krotka
informacj¢ Burmistrza o wydanych zarzadzeniach i ich realizacji oraz punkt ,,Sprawy r6zne”. W
ustawie, na ktorg si¢ powotujemy zmienia si¢ w stosunku do naszego Statutu termin odpowiedzi
na interpelacje, nie ma 30 dni, tylko 14 dni. Pisze si¢, ze w sprawach dotyczacych Gminy radni
mogg kierowa¢ interpelacje i zapytania do wojta, ale dlaczego nie chcemy umiesci¢ tego
obowigzkowo w porzadku obrad?

Pan Grzegorz Spychaj Kierownik Wydzialu Prawnego poinformowat, ze tryb zglaszania
interpelacji jest catosciowo i wyczerpujaco uregulowany w ustawie, dlatego tez nie nalezy tego
regulowa¢ w statucie. Ustawa przewiduje tryb pisemny wnoszenia interpelacji i tryb pisemny
odpowiedzi. Zgodnie z zasadami, jezeli co$ jest uregulowane w akcie wyzszego rzgdu nie nalezy
tego regulowa¢ aktem o nizszej randze, cho¢by dlatego, ze moze to prowadzi¢ do roéznych
interpretacji 1 stwarza¢ niejasnosci . Zatem pomini¢cie interpelacji w Statucie jest przez nas
prawidlowo dokonane.

Radny Kaczmarek stwierdzit, ze pracowat w Komisji Statutowej i przypomniat radnym sytuacje,
kiedy to pierwotnie w Statucie byto uregulowanie, iz na interpelacje Pan Burmistrz odpowiada na
najblizszej sesji, poézniej zmieniliSmy na 30 dni. W tej chwili wszystkie regulacje znajduja si¢ w
ustawie 1 jest taka tendencja, ze nie ma potrzeby powtarza¢ tego co jest w ustawie, ktora nas
zobowigzuje do realizacji.

Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie zmiany Statutu Miasta i
Gminy Pleszew.

Rada Miejska poprzez glosowanie jednoglos$nie (20za) podjeta uchwate nr XXXI1V/391/2018 w
sprawie zmiany Statutu Miasta i Gminy Pleszew. Uchwata stanowi zatacznik nr 14 protokotu.

J. utworzenia spolki ..Eko Pleszew Spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia w Pleszewie”,




Radny W. Grobys stwierdzit, ze w materiatach na sesj¢ otrzymaliSmy projekt uchwaly powotania
spotki Eko Pleszew. Z uwagi na fakt, iz Zesp6t ds. Odpadow nie opiniowat, nie mial mozliwosci |
nie wiedzial, ze taka uchwal¢ Burmistrz kiedykolwiek podda pod gtosowanie, w zwigzku z
powyzszym wystapitem z pismem do Biura Rady i do wszystkich radnych dotyczacym zwotania
posiedzenia Zespotu (pismo stanowi zatgcznik do protokotu). Posiedzenie si¢ odbyto, materiaty, 0
ktore prositem, cztonkowie Zespotu, jak rowniez radni, gdyz wezesniej dyskutowali$my o tym na
posiedzeniu Zespotu, nie otrzymali. Dlatego tez jestem przeciwny powotaniu Spotki. Uzasadniano
to na Zespole. Nie wiemy jakie Spotka bedzie generowaé koszty, jezeli utworzymy Spotke, ktora
dla 30 pracownikow bedzie musiata posiada¢ wszystkie organy, ktore Spotka musi mie¢ do
dziatania, to koszty nowej Spoéitki beda duzo wicksze w zakresie odpadéow komunalnych niz sa
dzisiaj. Byly przyktady gtownego ksiegowego, prezesa, czy innych pracownikow, gdzie jest
zatrudnionych 170 osob i to si¢ rozktada. Dzisiaj Zarzad bedzie musial by¢, prezes, czy menager
bedzie musiat byé¢, Rada Nadzorcza, wszystkie sprawy biurokratyczne i koszty beda wigksze.
Dlatego tez spodziewatem sie, kiedy to Pan Burmistrz mowil na Zespole, ze od pottora, czy
dwoch lat juz z ta mysla byl, Ze analizowat sprawe. My zadnych analiz nie dostaliSmy.
Powinni$my dosta¢ rézne propozycje i to duzo wczesniej. Mianowicie utworzenia Spotki-corki
przez PK, utworzenia Spotki, ktorg si¢ tu proponuje, utworzenia zakladu budzetowego.
Pokazanie, jakie kazda z tych spotek musi spetni¢ warunki, jakie bedg koszty, co bedziemy mogli
uzyskaé tworzac takg spolke, jakie beda korzysci dla mieszkancow, dla Miasta, dla nas, a jakie
koszty beda musieli mieszkancy podzniej ponies¢, zeby ptaci¢ wigcej za odbior $mieci. Nie
dostalismy nic. Pan Burmistrz mowi, tajemnica. Dzisiaj przyjmujemy zmiang w Statucie i tez si¢
moéwi, ze mozna wylaczy¢ spod obrad niektére sprawy, wieC mozna byto si¢ spotka¢ z Zespotem
raz, czy dwa. Zespot spotykal sie w kwietniu dwa razy i nikt nic nie powiedziat, ze jest
przygotowana uchwata o utworzeniu nowej Spotki. Zatem dziatamy z zaskoczenia, potem si¢
tlumaczymy, ze nie mozna ujawni¢ pewnych tajemnic. Mozna wylaczy¢ i porozmawiaé¢ z nami,
my wiemy co robi¢. Przedyskutowalibysmy, wiedzielibySmy za czym glosujemy, jakie nas
czekaja w przysztosci koszty, ewentualnie, jakie zmiany bedziemy musieli spowodowaé. Sposob
dziatania Burmistrza jest niezrozumiaty dla nas, gdyz ttumaczenie si¢, zastanianie tajemnicami
handlowymi nie powinno mie¢ miejsca, gdyz to my podejmujemy decyzje. Gdyby to robit
Burmistrz, to dzisiaj nie bylby zabierany gtos, tylko Burmistrz utworzytby Spotke, a my jako
Rada nie wypowiadaliby$my si¢. Jest tyle niewiadomych o tej spotce, jak ona w przysztosci
bedzie funkcjonowaé. Padaty uzasadnienia, ze musimy wygra¢ przetarg na odbior i
zagospodarowanie smieci. Radny zwrocit si¢ do Burmistrza i stwierdzit, ze od 2013 r. obowigzuje
nowa ustawa 0 $mieciach i jak do tej pory nie bylo problemu, aby nasze PK nie wygrato
przetargu. Jest w naszym panstwie prawo takie, jak ustawa o zamowieniach publicznych. Wiemy,
jak to si¢ kiedys$ zatatwialo, ile bylo sporow zanim nie bylo ustawy. Jezeli oglosimy przetarg 1
ceny beda za wysokie, niezgodne z naszymi oczekiwaniami, to mozemy uniewazni¢ przetarg, ale
tak jak tlumaczyl Burmistrz, ze konkurencja moze przedstawi¢ ceny dumpingowe, jest
niezrozumiate. Gdy rozstrzygalis$my przetargi kierowalidémy si¢ Ceng i nie patrzyliémy, czy oferent
na tym zarobi, czy straci. Dat cen¢ i naszym zadaniem jest tak go przypilnowaé, aby realizowat
zgodnie z dokumentacja wygrany przetarg. Jezeli nie to zaptaci kary. Dlatego tez na sit¢ chcemy
wygra¢, gdyz zlecimy zaméwienie in-house w zakresie odbioru $mieci dla osob fizycznych, a to
nie zatatwia sprawy, utworzyliby$my spotke i mielibySmy pewnos¢, ze te¢ sprawe mielibySmy
zabezpieczong. Jezeli juz mowimy 0 tworzeniu kosztem PK, to Rada Nadzorcza nie zaopiniowata,
proszono o taki dokument, ale nie ma. Jezeli chcemy robi¢ reorganizacje PK, to moglismy zrobi¢
ja konkretnie i wtedy utworzy¢ druga Spoltke, podzielic PK i mielibysmy problem z glowy, 90%
zamoOwien byloby w zakresie $mieci. Druga Spotka zajmowataby sie¢ innymi sprawami. Zatem nie
mieliSmy informacji, jakie sa plusy, jakie minusy, koszty, jakie ewentualne wzrosty cen dla
odbiorcow, dlatego bede glosowat ,,przeciw” powotaniu Spotki.

Z-ca Burmistrza A. Jedruszek zaznaczyl, ze nie styszal za bardzo pytan ze strony radnego W.
Grobysa, ale przypomnial Przewodniczacemu Zespotu, ze na posiedzeniach tego Zespotu
rozwazano rozne warianty, szczegdlnie wtedy, gdy rozmawiano o przetargach. Jednym z tych
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wariantow bylo rowniez powotanie Spotki, ktora mogtaby realizowa¢ zamowienia in-house. Nie
bylo okreslonych dat, kiedy ta Spotka powstanie, czy powstanie, ale taka mozliwo$¢ byla
wowczas rozwazana. Nie byto mowy o zaktadach budzetowych, ale na temat Spotki na pewno
niejednokrotnie rozmowy byly. Zatem proszg¢ nie mowié, ze jest to zaskoczenie totalne Zespotu
ds. Odpadéw Komunalnych. Podjecie samej uchwaty nie powoduje automatycznego utworzenia
Spotki, daje mozliwos¢é utworzenia Spotki na przysztosé, czy to obecnemu Burmistrzowi, czy
przysztemu. Jest to pole manewru wowczas, gdy bedzie sytuacja taka, ktora bedzie wymagata
podjecia szybkiej decyzji, stad tez jest podjecie tej uchwaty. Czy beda to duzo wyzsze koszty tak,
jak przedstawia to radny W. Grobys? Raczej nie beda az tak duze. Natomiast nalezy wazy¢ te
koszty pomigdzy kosztami fizycznymi, ktore sa z jednej strony poprzez utworzenie tej Spotki, a
kosztem, ktory byt realnie do poniesienia, jaki jest w tej chwili i jest to koszt Rady Nadzorczej.
Natomiast strata jakg moglibySmy zanotowaé z tego tytutu jest nieco wyzsza, gdyz sg to podatki,
miejsca pracy i wiele innych rzeczy. Te watpliwosci, ktore przedstawit radny byly omawiane na
Komisji przez niego zwotanej, czy to w tej chwili, czy w przysztosci mozna te elementy
przedyskutowa¢. Nie ma sytuacji takiej, w ktorej] mozemy zapewnic, ze nasze PK wygra kolejny
przetarg. Kolejno radny powiedzial, Zze dotychczas priorytetem byla cena przy wyborze oferenta, a
pézniej bedziemy si¢ martwi¢ wtedy, kiedy trzeba bedzie egzekwowaé od firmy, ktora wygra.
Trzeba bedzie wyegzekwowac rzeczy, ktore sg zwigzane z przetargiem, tylko wtedy bedzie juz po
przetargu i wlasciwie nie bedzie o czym rozmawiac, jezeli chodzi o PK, o t¢ Spoétke, bo to juz
bedzie po przetargu. Mozemy egzekwowaé¢ od nowej firmy ewentualnie, gdyby wygrata nowe
warunki, taki bedzie nasz obowigzek i tak bedziemy robic¢. Niestety, wtedy juz nie bedzie o czym
dyskutowa¢. Kolejno nawigzat do stwierdzenia radnego, ze Rada Nadzorcza miataby opiniowac
powstanie, czy tez uchwate Rady Miejskiej. Jest to niezrozumiate. Ewentualnie, nowa jednostka,
ktora jest powotywana przez Burmistrza, przez Radg¢ Miejska nie ma tu zadnych konsekwencji dla
PK, przynajmniej na tym etapie. To tyle wyjasnienia, poniewaz pytan do tej uchwaly
bezposrednich nie do konca ustyszatem.

Radny Kowcun stwierdzit, ze pytania padaly na Komisji Smieciowej, ktora wczoraj zostala
zwotana przez radnego W. Grobysa, gdyz nie mielismy szans dyskutowa¢ wcze$niej nad tematem
powotania nowej Spolki, rozpatrzenia nowego sposobu zagospodarowania, tworzenia nowych
podmiotoéw, ktore moglyby zabezpiecza¢ i odbiera¢ nasze odpady. DostaliSmy uchwale, gdzie
wskazano, ze Rada Miejska powotala takg Spoétke, lub nie, gdyz to si¢ rozstrzygnie w trakcie
gtosowania. Zatem czas byl ograniczony, kiedy mozna byto podyskutowa¢ nad tym tematem i
rozwazyé réozne warianty. Na Komisji Smieciowej na zadane pytania nie otrzymali$my
odpowiedzi, byly one wymijajace, ze powolujemy Spotke na wszelki wypadek, a nie sg to
uzasadnienia jakich oczekiwataby Komisja, jak i moja osoba. Nie sa wyczerpujace i pokazujace
po co to tworzymy? Bylo mowione, ze tworzymy Spoltke, aby wystepowac na zasadzie zamowien
in-house, ale mogli$my o tym dyskutowac, potem byto znowu zaprzeczenie, ze najpierw oglosimy
przetarg, a gdyby przetarg nie wyszedl, to moze zamoéwienie in-house, ale jednak byto
zaprzeczenie, ze jezeli przetarg nie wyjdzie, to mozemy do tego zamowienia wroci¢. Taki szereg
niezrozumiatych wyjasnien, nielogicznych, nie taczacych si¢ w cato$¢. Na poprzedniej Komisji
kiedy padaty wnioski o wydtuzenie czasu pracy PSZOK o dwie godziny mowiono, ze wzrosng
koszty, ze przerzucimy to na mieszkancow. Dzisiaj tworzymy Spotke i juz si¢ w temacie kosztow
nic nie mowi. Bedzie tworzona Spoétka, bo tak uwazamy i 0 kosztach nie méwimy. Na koniec
wypowiedzi Burmistrz wspomniat, ze on juz w temat $mieci nie bedzie ingerowat, bedzie to
sprawa nowej Rady, nowej kadencji i dzisiaj mamy powotanie nowej Spotki. Radny zaznaczyt, ze
nie jest temu przeciwny, ale nad tym mozna bylto dtuzej porozmawiaé, juz nawet nie na Komisji
Smieciowej, tylko na innych Komisjach i moglo to byé tematem szerszego omodwienia,
przedstawienia propozycji. Wczoraj nawet tego si¢ nie dowiedzieliSmy dyskutowalismy, dlaczego
nie spotka-corka, a Burmistrz powiedzial, ze moze po6jdziemy w tym kierunku. Jednak nie
pbjdziemy, poniewaz, jezeli dzisiaj podejmiemy t¢ uchwale, to stworzenie spotki-corki moze ma
sens, ale troszeczke si¢ wymija z tym co jest mowione, a co robimy. Jest niedosyt, ze tego tematu
waznego dla mieszkancow nie omawiano, gdyz oplata $mieciowa dotyka kazdego po kieszeni. Juz
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wczesniej bylo zglaszane w interpelacji, ze mozna byto popracowaé nad jakimi$ ulgami w optacie
$mieciowej, tego nie rozwazamy tworzymy nowa Spotke. Nie omawiamy tak duzego tematu, jak
zagospodarowanie i odbior $mieci Szerzej. Zrozumiate jest to, ze gdzies na $cistym kierownictwie
bylo to omowione, ale na Radzie rowniez mogtoby by¢ przedstawione i doktadniej omdéwione,
aby$my my jako radni rowniez mieli poczucie i przekonanie, ze podejmujemy t¢ uchwatg gdyz to
jest stuszne. Radny wskazal, ze na dzien dzisiejszy ,,wstrzyma si¢” w glosowaniu nad uchwata,
gdyz uwaza, ze nie zostalo mu wyjasnione, czy jest to stuszna droga. Wczoraj nie uzyskat
praktycznie zadnych odpowiedzi na zadane pytania.

Burmistrz oznajmit, ze radny W. Grobys w swojej wypowiedzi powiedzial, ze Zespot nie miat
mozliwosci opiniowania. Otdz miat takg mozliwos¢, ale radny W. Grobys na koniec posiedzenia
powiedzial, ze nie bedzie prosit 0 gltosowanie nad tym tematem, ze kazdy podejmie wiasng
decyzje w tej sprawie. Tak bylo na Zespole ds. Odpadéw i wszyscy, ktorzy byli mogag to
potwierdzi¢. Wywdd radnego W. Grobysa, to byl monolog na pytania, ktore byly wczesniej
zadawane na Zespole i uzyskat na nie odpowiedz. Byly rowniez pytania, na ktore uzyskat
odpowiedz, ale one tutaj nie padlty. W zwigzku z powyzszym odczytal niektore kwestie. Na
zadane pytanie do Pana Prezesa PK G. Knappe, ,,a co bedzie, gdy wejdzie inna firma i bedzie
obstugiwata miasto”, Pan Prezes powiedzial, ze z tyt. podatkow bedzie to strata ok. 400 000 zt.
Powiedziat rowniez, Ze nie wie co bedzie zrobione ze sprzetem komunalnym. Z pracownikami
raczej tez damy sobie rade, gdyz oni otrzymaja zatrudnienie w innych obszarach PK. Pokazujemy
elementy takze, ze jest zagrozenie, ze jest problem i chcemy go rozwigza¢. Dzisiaj prosimy Rade
Miejska, aby podje¢ta uchwale, zebysmy mogli podjaé decyzje powotania tej Spotki. Czy ja
powotamy? Niewiadomo. Wolatbym jej nie powolywaé. Natomiast, kiedy bedzie realne
zagrozenie bedzie trzeba to zrobié. Prosze zwroci¢é uwage na harmonogram czasowy, bedziemy
oglaszali przetarg w miesigcu wrzesniu. Rozstrzygnigcie przetargu bedzie najprawdopodobniej w
okresie wyborczym, a wigc nie bedzie Rady Miejskiej, albo bedzie nowa, nastgpi zmiana
Burmistrza. Dlatego trudno sobie wyobrazi¢, aby w tym okresie zakladajac, ze to bedzie
dotyczylo mojego zastepcy, nie bedzie miatl argumentéw w postaci szybkiego dziatania. W
zwigzku z powyzszym prosba, aby mie¢ takie mozliwosci, zeby to wszystko uruchomi¢. W
kwestii kosztow Burmistrz wskazat, ze w uchwale jest napisane 5 000 zt + akt notarialny + koszty
Rady Nadzorczej, ktore beda niewielkie, ale warto to wszystko wydac i by¢ przygotowanym. Jest
to dla nas na tym etapie bardzo wazne. Padlo jeszcze inne pytanie, ,,dlaczego nie zaktad
budzetowy”? Otdz zaklad budzetowy nie moze by¢, ,,dlaczego nie spotka—corka”? Bytaby to dla
nas najlepsza kwestia, ale wowczas okazaloby sie, ze Rada Miejska nie ma w tym temacie nic do
powiedzenia, w ogodle by si¢ tym tematem nie zajmowata i bytoby to zatatwione na etapie plac.
Woéwczas podniostoby sie larum, jak to co$ nowego, a Rady nikt nie pytal, nie konsultowal?
Zatem po to jest ta propozycja, aby Rada miata pewng wiedze na ten temat. Jaka bedzie podjeta
decyzja nie wiadomo, ale robimy to w trosce o nasza spotke, o to zeby w przysztosci mie¢ wptyw
na jako$¢ swiadczonych ustug, co jest najwazniejsze. Wszyscy czytaja gazety, ogladaja telewizje i
wiedza jakie sa problemy z niektorymi firmami, ktore odbieraja Smieci. W Poznaniu przez wiele
dni $mieci sa nieodbierane. Zatem, jesli chcemy mie¢ wpltyw na jako$¢ $wiadczonych ustug,
trzeba nam da¢ to narzedzie. Jezeli bedzie potrzeba skorzystamy.

Radny Kowcun stwierdzit, ze dyskusja bytaby potrzebna, gdyby bylo to rzetelnie wyjasnione i
jasno przedstawione, jak to planujemy. Wowczas nie byloby watpliwosci. Gdyby
Przedsigbiorstwo tworzyto spotke-corke bytyby zarzuty, ze cos robimy i nic nie wiemy. Lecz tu
jest tak samo, dostaliSmy materiaty 7 dni przed sesja, nic wczesniej nie omawialiSmy. Nie byto
mozliwosci zapoznania si¢ szczegélowo, omowienia planu, uzasadnienia dlaczego to robimy.
Byto wiele watpliwosci, na ktére nie odpowiedziano. Byto pytanie cO z odprawami pracownikow
PK, ktorzy maja przejs¢ do nowej Spotki? Generuje to koszty i dla Spotki obecnej, ktora bedzie
musiata da¢ odprawy, co ze sprzetem, na ktorym ma gospodarowac¢ nowa Spoétka, co z terenem?
Nie zostato to doktadnie wyjasnione. Chodzito o takg dyskusj¢, rozmowe, o nic innego. Nikt nie
kwestionuje, ze jest dobrze i chcemy, zeby te $mieci byly na jak najwyzszym poziomie
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zagospodarowane i zeby$Smy mieli wplyw na ten caty strumien przeptywu $mieci. Sg to shuszne
uwagi, ale brakto dyskusji po co powotujemy. By¢ moze stuszne jest powotanie, iscie w Kierunku
in-house, ale tu zostato nam to przedstawione, ze moze pdjdziemy, ale po przetargu. Zatem jest
wiele niejasno$ci, gdzie nie mozna sobie odpowiedzie¢, czy jest sens powotania tej Spotki. Jakie
beda koszty, jak to bedzie wygladalo ostatecznie, jak przejScie pracownikow? Niestety, jezeli
chcemy zabra¢, a wiascicielem PK jest Burmistrz i tworzy nowg Spoétke, ktora ma wejs¢ w zakres
dziatalnoéci, ktory ma teraz PK, to Rada Nadzorcza powinna si¢ zainteresowac co si¢ stanie z tym
dziatem w PK, gdyz ten dzial najprawdopodobniej zostanie wygaszony. Zatem Rada Nadzorcza
mogla by¢ w tym wzgledzie poinformowana przez Burmistrza nie po to, zeby wyda¢ opinie, ale
zeby wiedzie¢, jak to wplynie na ekonomike, na dziatalnos¢ PK, skoro wyodrebnimy tak duzy
dzial PK 1 damy innej Spéice. To co méwi Burmistrz jest to niejednoznaczne.

Z-ca Burmistrza A. Ptak zwrécit uwagg, ze ten temat pojawial si¢ juz u przedmowcow, ma jeden
zasadniczy czynnik — wplyw Miasta na odbiorce $mieci. Najlepszy wpltyw jest przy wlasnej
spotce komunalnej co widzimy wyraznie na komunikacji miejskiej, gdzie ustugi komunalne w
postaci przejazdow autobusowych nie sa swiadczone przez podmiot komunalny. Celem gtownym
jest zapewnienie sobie wplywu na sposob i jako$¢ swiadczonych uslug. Mozna si¢ zgodzi¢, ze
kwestia konsultacji mogta by¢ szersza, ale zwro¢my uwage na §4, gdzie tak naprawde 0 istocie tej
Spotki bedzie decydowal tak naprawde akt zatozycielski tej Spotki, te elementy, ktére sg tam
wpisane. Deklaracja z naszej strony, ten element byl juz bardzo szeroko przedyskutowany na
Zespole ds. Odpadow, gdzie tak naprawdg okreslony zostanie zakres dziatalnosci. Ryzykujemy,
ponosimy koszt kilku tysigcy zlotych, a juz na starcie mamy grozbe utraty 500 000 z1.

Radny Szehynski stwierdzit, ze pewnej dyskusji mozna bylo unikngé. Jezeli sg problemy, ktore
moga spowodowaé, ze bedziemy mieli problem z odpadami  komunalnymi, to najpierw
powinnismy wybra¢ tryb, ze najpierw Komisja ds. Odpadow powinna mie¢ takg sytuacje
przedstawiong. Przed chwilg bylo powiedziane, ze mozemy straci¢ nawet 500 000 zi. Zatem
najpierw wypracowa¢ wspélne stanowisko razem z Przewodniczacym na Komisji i wowczas
dopiero oglosi¢ taka uchwale i bySmy za nig glosowali, a w tej chwili byta taka sytuacja, ze
przedstawiona zostata uchwala, a nastgpnie dopiero zbierata si¢ Komisja. Ten tryb nie byt taki
jakby nalezato to zrobi¢ od samego poczatku. Nie nalezy tutaj kwestionowac, czy jest to dobra,
czy zia decyzja, ale nastgpnym razem powinniSmy to najpierw przeanalizowa¢ na Komisjach.
Bedac cztonkiem innych Komisji normalne jest to, ze czesto rozmawiamy i wypracowujemy
wspolne stanowisko, a potem taka uchwala trafia do Rady i jest glosowana. Wowczas zbedna by
byta dyskusja i sprzeczki.

Radny W. Grobys stwierdzit, ze bedzie glosowat ,,przeciw”, ale tylko dlatego, ze forma i przebieg
prac nad projektem tej uchwatly byty skandaliczne. Z-ca Burmistrza A. J¢druszek powiedziat, ze
»kiedy$ na Zespole”. Radny przypomnial, Z&é moéwiono 0 tym, kiedy byl skladany wniosek o
przetarg, to byl poczatek 2017 r. i wowczas zastanawialiSmy sig, aby ruszy¢ ten temat dalej, gdyz
kiedy$ nie byto mozliwo$¢ spotki in-house. Od tamtego czasu nie bylo zadnej dyskusji, a dzisiaj
mowione jest, ze dyskutowalismy, ze byly przymiarki. Wythumaczylem jak wygladata dyskusja,
radny Kowcun rowniez wiele tematow poruszyt. Nie cytowano wystapienia Pana Prezesa, gdyz
nie ma protokélu z wczorajszego posiedzenia, zostaly zasygnalizowane tylko pewne tematy.
Burmistrz mowi, ze nie podjatem decyzji na Zespole, jak si¢ zachowa¢ w tej sprawie.
Powiedzialem, ze kazdy z cztonkdéw Zespotu i obecnych radnych na Zespole podejmie decyzje
we wlasnym sumieniu, czy zagtosuje ,,za” podjeciem uchwatly, czy nie. Dlatego nie bylo to
poddane pod glosowanie. To jest decyzja zaakceptowana przez cztonkéw Zespotu i obecnych.
Nikt nie wnioskowat, aby zaglosowaé¢ nad naszym stanowiskiem. Dlatego stanowisko jest takie,
ze nie wypowiadaliémy si¢, poniewaz nie mieliSmy danych. Burmistrz mowit o przetargu, ze
bedzie to na etapie zmiany kadencji, zmiany Burmistrza. Radny przypomnial, ze poprzedni
przetarg, pierwszy zostal uniewazniony. Burmistrz podjat decyzje 0 przedtuzeniu $wiadczenia
ustug przez PK do konica marca 2017 r. i zostat ogloszony drugi przetarg. Dlatego na Komisji
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proponowano, ze jezeli na pierwszy przetarg wplyna oferty za wysokie, to mamy projekt uchwaty,
moze by¢ sesja nadzwyczajna, sprawy mamy przedyskutowane. Nowa Rada zapozna si¢, czesc
cztonkow zapewne zostanie radnymi nowej kadencji, ja na pewno nie bede radnym miejskim i
wtedy mozna podja¢ uchwate w trybie natychmiastowym, rozpisa¢ drugi przetarg, czy udzieli¢
zamOwienia, a przetarg rozpisa¢ tylko na ta czgs$¢, czyli na zaktady pracy. Tak to mozna bylo
zrobi¢, takie wyjasnienia powinny by¢ do wypowiedzi Burmistrzow. Radny zaznaczyl, ze jest za
tym, Zzeby cena Smieci nie wzrosta, wigc jak bedzie oferta tansza, to bedzie bardzo zadowolony,
gdyz to nie spowoduje podwyzek dla mieszkancow.

Radny T. Grobys oznajmil, ze nie byloby tej dyskusji, gdyby nie byto braku komunikacji i
dialogu. Z-ca Burmistrza A. Jedruszek stwierdzit, ze nie ma pytan, tylko sg opinie. Nalezy z tym
si¢ zgodzi¢, ale jak nie ma informacji, to nie moze by¢ pytan. Kolejno informacje, na ktore
powotuje si¢ Burmistrz pojawily si¢ na wczorajszym Zespole, chodzi o wypowiedz Burmistrza.
Po trzecie spotykano si¢, mozna bylo omawiaé rézne sprawy z Klubami. Spotykalismy si¢ jako
Klub z Burmistrzem i mozna bylo przedstawi¢, ze jest taka propozycja, jakie sg zagrozenia, jakie
koszty, co to moze spowodowaé itd. Radny wskazatl, ze stuchajac tego wszystkiego bedzie
glosowat ,,za”, dlatego, ze teraz jest wszystko wyjasnione, ze jest to zawor bezpieczenstwa. Tylko
niepotrzebnie dyskutujemy, skoro mozna byto wszystko na Zespole przedyskutowaé i byloby
wszystko jasne. Wina lezy po stronie Burmistrzow, gdyz dowiedzieliSmy si¢ o tej uchwale 7 dni
temu.

Radna Molska stwierdzita, ze rowniez byta obecna na tej Komisji, o ktdrej wspominajg
przedmowecy, czyli na Komisji ds. Odpadow i zaznaczylta, ze cztonkami tej Komisji sg wszyscy
radni, tak jak i innych Komisji. Zatem dostajemy materiaty sesyjne 7 dni wczesniej dotyczace
wszystkich innych uchwat i jesteémy na Komisjach, mozemy zadawac¢ pytania. Czy to bedzie
poniedziatek, wtorek czy inny dzien, to nie ma najmniejszego znaczenia. Dyskusja jest z niczego
po to, zeby powiedzie¢, ze jest brak komunikacji. Tymczasem nie ma braku komunikacji. Byty
zadawane pytania, na ktore padly odpowiedzi. Na jedno pytanie tylko nie byla udzielona
odpowiedz, gdyz tajemnicy handlowej nie zdradza si¢. Mamy otworzy¢ wszystkie karty i najlepiej
W prasie oglosi¢? Jest to niezrozumiate. Bedac na tej Komisji wiem wigcej. Odkladanie tej
uchwaly na pdzniej, to ,,kopanie studni wtedy, gdyz si¢ pali”. Dajmy mozliwo$¢ rozwigzania
problemu wczes$nie;j.

Radny Kowcun odnoszac si¢ do radnej Molskiej poprosit, aby odpowiedziata na zadane pytania,
jakie beda koszty, jakie odprawy, jaki harmonogram? Jezeli Burmistrz ma protokot, to zrobmy 10
minut przerwy i zapoznajmy si¢ z tym skoro padty odpowiedzi. Radny wskazat, ze wczoraj takich
odpowiedzi nie styszal, ale jezeli radna Molska je dostyszala, to prosze niech udzieli odpowiedzi,
by¢ moze wptynie to na decyzj¢ i radny zaglosuje ,,za” uchwata.

Burmistrz odpowiedzial, ze nie bedzie zadnych odpraw, nie b¢dzie zadnych kosztoéw zwalnianych
pracownikow. Byto o tym mowione na Zespole. Cata grupa osob, ktora jest, przejdzie ze sprzgtem
do nowej Spolki, o ile bedzie powotana. W zwigzku z tym taka odpowiedz byta udzielona.
Kolejno byto dopowiedziane dzisiaj, ze beda koszty zwigzane z Radg Nadzorcza - 5 000 zt przy
zatozeniu Spotki i akt notarialny, niewielkie koszty dotyczace Zarzadu, praktycznie nie beda
zadne. Mamy pytanie nastepujace, czy chcemy ryzykowac, tak jak mowi radny W. Grobys?
Ogtlaszajmy przetarg i zakladamy teoretycznie. Zgodnie z kosztami tegorocznymi odbior $mieci
kosztuje 4 600 000 zt, wiec oglaszamy przetarg i wptywaja 3 rozne oferty. Firma PK - 4 600 000
zt, a firma zewnetrzna - 4 599 000 zt. Radny W. Grobys moéwi, ze mozemy uniewaznié przetarg,
jest to nieprawda, gdyz jesteSmy zobowigzani podpisa¢ umowe. Sa oczywiscie inne sktadniki
przetargu, ale nalezy poda¢ element cenowy, ktory jest najwazniejszy. Burmistrz zadeklarowat,
zaznaczyl, ze jest to akt umozliwiajacy podjecie tej decyzji. Jesli chcemy mie¢ wptyw na to, jak
beda $wiadczone ustugi, jak bedzie wygladat odbidr $mieci, a jednoczesnie dzigki temu nasza
spotka moze to robi¢ w ramach in-house, to mozemy i bedziemy mie¢ wptyw na cene. W zwigzku

13



Z tym sg zawsze przy takich sytuacjach drobne watpliwosci. Natomiast zasadnicza zostata tutaj
wyjasniona. Burmistrz zawnioskowat 0 podjecie uchwaty.

Radny Kowcun stwierdzil, ze jest rozmijanie si¢ z tym co byto wczoraj méwione, a z tym co jest
dzisiaj. Najpierw Burmistrz mowi, ze i tak oglosimy przetarg, a dzisiaj méwimy, ze jak wygra go
kto$ inny, to zaklada si¢ uniewaznienie. Tok rozumowania jest niezrozumiaty. Gdyby bylto to
jasno wyjasnione, zaktadamy Spoéike, idziemy w kierunku in-house, albo wiemy, ze wazne w
przetargu sa nie tylko cena, gdyz jest ona jednym z elementow, gdzie nie tylko ceng si¢ wygra. W
tym kierunku przetarg powinien zmierzaé, bedzie wiele elementow sktadowych, cena, jakosé
swiadczonych ustug, moze inne. Cena nie bedzie jedynym kryterium. Dzisiaj znowu styszymy, ze
moze bez przetargu, bo jak wygra tanszy? Wczoraj, ze jednak przetarg bedzie ogltoszony, wiec nie
wiadomo co mysle¢. Dyskusja mogta by¢ wczesniej, szersza i wyjasnione wszystko. Burmistrz
moéwi, ze odpraw nie bedzie, ale jezeli pracownik bedzie musial by¢ zwolniony, gdyz dzial bedzie
likwidowany w PK, to beda odprawy, nawet jak bedzie zatrudniony w nowej Spotce, chyba, ze
bedzie za porozumieniem stron, gdyz Sa argumenty, zeby kogo$ przymusié. Raczej pracownik
bedzie chcial odprawe i by¢ zatrudniony w nowej Spoélce, zwlaszcza w dzisiejszych czasach,
kiedy jest rynek pracownika, a nie pracodawcy.

Burmistrz oznajmit, ze radny Kowcun prowadzi dziatalno$¢ gospodarczg i sktada wszedzie rozne
whnioski, projekty. Wynika z tego, ze radny Kowcun przed ztozeniem nowego projektu powinien
wykupi¢ pot strony w gazecie i opisaé, co bedzie robit i jak zamierza to zrobi¢ za poét roku.
Gdyby radny tak zrobit, to niektorzy ludzie pukneliby si¢ w glowe. Tymczasem radny Kowcun
postepuje bardzo dobrze, gdyz dochowuje tajemnicy handlowej i zna pewne kruczki i mozliwosci,
jak dobrze zrobi¢ i przygotowa¢ wniosek. Dzigki temu radny w tym funkcjonuje. Burmistrz
poprosit, aby nie by¢ takim, ze dzisiaj si¢ powie, ze zrobimy to i to i w obecnosci mediow
wszystko opublikujemy. Jezeli chcemy zachowaé i mie¢ wpltyw na to co robimy przy dobrej cenie
i dobrej jakosci, a nie tak jak powiedzial Z-ca Burmistrza A. Ptak, ze mamy komunikacje miejska
i czy mamy wplyw na jako$¢ $wiadczonych ustug? Nie mamy. Wiemy jakie sg opinie
mieszkancoéw o tych ustugach. Mamy tylko pewne elementy, ale nie do konca.

Radny Kowcun podzigkowat za komplement ze strony Burmistrza, ale jednoczes$nie wyrazit
zdziwienie, ze Burmistrz tak interesuje si¢ jego dzialalnoScig. Zaznaczyl, ze kazdy moze i nie
przeszkadza mu to. Nastgpnie oznajmil, ze na przysztos¢ warto si¢ umowié po dzentelmensku, ze
trzeba si¢ spotka¢ na szefach Klubow, bez prasy, bez wyjawiania. RobiliSmy tak w sprawie
Famotu i temat bylby zamknigty. Tymczasem wrzucony temat utworzenia Spotki, zatem niech
Burmistrz si¢ dziwi, ze byly pytania, Komisja byta na szybko zwotana przez Radnego W.
Grobysa. Nie ma pretensji, ze by¢ moze nie udato si¢ pewnych materiatow przygotowaé, gdyz
czas krotki 6 dni, w tym weekend, o to nie ma pretensji. Nie byto wystarczajacych materiatdéw nie
mozna podjac rzetelnych decyzji na podstawie tego co ustyszeliSmy, o czym mowilismy. Zatem
na przyszto$¢ prosba spotkajmy sie z kKierownictwem, z naszym Klubem porozmawiajmy w cztery
oczy i nie bedzie juz takich problemow, dyskusji.

Radny W. Grobys poprosit Przewodniczacego Rady o zamkniecie dyskusji. Wszyscy zdazyli si¢
zorientowaé, jak wyglada temat. Nie zostal on opracowany tak, jak powinien, gdyby byt nie
byloby pytan. Dzisiejsza dyskusja jest juz niepotrzebna, nie chce wigcej wyjasnien, co mielismy
do powiedzenia powiedzielismy.

Przewodniczacy Rady odnoszac si¢ do radnego W. Grobysa stwierdzit, ze albo wniosek, albo
podsumowanie dyskusji, gdyz Sa to dwie r6zne rzeczy. Nastepnie przyjat wniosek radnego.

Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie wniosek radnego W. Grobysa o zamknigcie
dyskusji mad projektem uchwaly w sprawie utworzenia spotki ,,Eko Pleszew Spotka z
ograniczong odpowiedzialnoscig w Pleszewie”.
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Rada Miejska poprzez gtosowanie przy 19 za, 1 wstrzymujacym si¢ przyjeta wniosek radnego W.
Grobysa o zamknigcie dyskusji nad projektem uchwaly w sprawie utworzenia spoiki ,,Eko
Pleszew Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig w Pleszewie”.

Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie projekt uchwaly w sprawie utworzenia spotki ,,Eko
Pleszew Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig w Pleszewie”.

Rada Miejska poprzez glosowanie przy 18 za, 1 przeciw i 1 wstrzymujacym si¢ podjeta uchwate
nr XXXIV/392/2018 w sprawie utworzenia spoiki ,,Eko Pleszew Spotka z ograniczong
odpowiedzialnoscig w Pleszewie”. Uchwala stanowi zalacznik nr 15 protokotu.

k. niedochodzenia nalezno$ci o charakterze cywilnoprawnym przypadajacych Miastu i
Gminie Pleszew lub jej jednostkom organizacyjnym,

Radny T. Grobys stwierdzit, ze niepokoja go dwie rzeczy. Uchwata jest konieczna, gdyz nie warto
sciggac tych dlugow, gdyz koszt $ciggnigcia jest wigkszy od dlugu, jest to zasadne. Pierwsza
kwestia to kwota ,,do 100 zt”, a druga to w §2 jest mowa o okresie rocznym. Na Komisji Sportu
temat ten byt podnoszony. Pani Skarbnik powiedziata, ze byty tylko dwa przypadki kwot powyzej
50 zi. Wszystkich umow cywilno-prawnych jest dos¢ duzo. Chodzi o to, zeby kto$ nie
wykorzystywal tego np. kto§ ma umowe na okreslong kwote i wplaca, to minus 90 zt dla
bezpieczenstwa, ze przyjda odsetki i podlega to automatycznemu umorzeniu. Wniosek jest taki,
aby poprawi¢ kwote na 60-70 zt i nie mowic¢ tu o okresie rocznym, tylko 3-4 lat, jak to jest
rozliczane. W okresie rocznym kto$ bedzie na tym $wiadomie wykorzystywat prawo, jakie damy
w tej chwili.

Burmistrz zapytat radnego, dlaczego 60 zt, a moze 40 z1? Dlaczego radny T. Grobys podat taka
kwote, z czego to wynika?

Radny T. Grobys stwierdzil, ze tak jak byly wyjasnienia, ze 90% tych kwot jest do 50 zi.
Najwiecej tych kwot to takie 3,14 zt, 6,50 zt. Uchwata jest zasadna natomiast, zeby nie bylo w
ciagu, w okresie rocznym z uwagi na to, ze ten dlug, jezeli bylby wykorzystywany co roku
narastalby i dopiero mozna by byto podjac¢ decyzje. Jezeli zostaloby w okresie rocznym, to nalezy
obnizy¢ do tego progu, jest to moj gtos do debaty.

Pan Jan Péttorak Radca Prawny oznajmit, ze co do wartosci jest to dyskusja, ktora radni moga
sobie prowadzi¢. Natomiast uchwata pozwala gminie na niedochodzenie takich naleznosci, do
takiej wartosci. Jezeli gmina zechce dochodzi¢ nalezno$ci pomimo tej uchwaty, bedzie mogta to
zrobi¢. Jezeli gmina dojdzie do wniosku w swojej ocenie, ze kto$ jest nielojalny, aby uniknaé
zobowigzan, to bedzie mozna to robic.

Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie niedochodzenia
nalezno$ci o charakterze cywilnoprawnym przypadajacych Miastu i Gminie Pleszew lub jej
jednostkom organizacyjnym.

Rada Miejska poprzez glosowanie jednoglosnie (20za) podjeta uchwate nr XXXI1V/393/2018 w
sprawie niedochodzenia naleznosci o charakterze cywilnoprawnym przypadajacych Miastu i
Gminie Pleszew lub jej jednostkom organizacyjnym. Uchwata stanowi zatacznik nr 16 protokotu.

I. zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta i Gminy Pleszew na lata 2018 — 2032,

Przewodniczacy Rady poddat pod gtosowanie projekt uchwaty w sprawie zmiany Wieloletniej
Prognozy Finansowej Miasta i Gminy Pleszew na lata 2018 — 2032.
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Rada Miejska poprzez gltosowanie jednogtosnie (20za) podjeta uchwate nr XXXIV/394/2018 w
sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta i Gminy Pleszew na lata 2018 — 2032.
Uchwata stanowi zatgcznik nr 17 protokotu.

m. zmianv budzetu Miasta i Gminy Pleszew na rok 2018,

Skarbnik zgtosita autopoprawke. Wyjasnita, ze dokonuje si¢ zmiany planu w poszczegdlnych
paragrafach w danym rozdziale. Zmiany te powoduja, ze zamykajg si¢ te zmiany do zera. Nie
podnosimy wydatkow tacznie z calego budzetu, ani tresci jakichkolwiek zapisow uchwatly
budzetowej. W zwigzku z tym, ze mamy konieczno$¢, gdyz zbliza si¢ termin rozliczenia dwoch
projektow realizowanych z udziatem srodkéw pomocowych — Nowa Jakos¢ Edukacji i Rozwoj
Elektronicznych Ustug Publicznych w MiG Pleszew, ta zmiana jest konieczna i zasadna. Pojawity
si¢ pewne oszczednosci i wystepujemy 0 zgode do Urzedu Marszatkowskiego, zeby$my mogli to
wykorzysta¢ na inny cel.

Radny W. Grobys stwierdzit, ze zwickszamy wydatki na kwot¢ 25000 zt na opracowanie
koncepcji zagospodarowania nieruchomosci przy ul. Kaliskiej 2. Jest to budynek, ktory ulegt
spaleniu i 5 lat temu wykonano ostatnie prace remontowe przez firm¢ Hadrzynski. Przez 5 lat
zaktadano w programie, zeby ten budynek jak najszybciej zagospodarowaé. Byty czynione rozne
propozycje wydzierzawienia, czy sprzedazy. Od tego remontu przez okres 4 lat nie zrobiono nic.
Teraz 25000 zt dajemy na koncepcje, zatem prosba o przedstawienie co si¢ chce osiggnaé
poprzez opracowanie koncepcji zagospodarowania tego budynku? Nastepnie radny stwierdzit, ze
Stowarzyszenie Upamigtniania Powstania Wielkopolskiego wystapito z inicjatywa budowy
pomnika, zebrania $rodkéw. Rozumie¢ nalezy, ze nasze spoteczenstwo, zaklady nie
odpowiedziato w takim stopniu, zeby Stowarzyszenie moglo zabezpieczy¢ 100 000 zt na koszt
budowy pomnika. Radny zaznaczyl, ze uwaza za stuszne, wprowadzenie do budzetu tej kwoty.
Jest to bardzo istotne dla Wielkopolan i naszych mieszkancow, 100-lecie Powstania
Wielkopolskiego, gdyz przygotowywaliSmy si¢ do tego od kilku lat._Zapowiadano, ze pomnik
powstanie, jest miejsce w Rynku. Zatem czy domysty sa prawdziwe, czy tez koszt pomnika
wzrdst na 80 000 zt? Poprosit o wyjasnienia.

Wiceprzewodniczaca Garsztka stwierdzita, ze w zmianie budzetu wykreslono kwote 500 000 zt
na remont nawierzchni przed Cmentarzem Komunalnym. Na Komisji padta odpowiedz, ze byty
przetargi, niestety na o wiele wicksza kwote niz zaktadano. Z-ca Burmistrza A. Jedruszek mowit,
ze zostanie to ujete W budzecie nastgpnego roku. By¢ moze stawki beda nizsze, a teraz nie ma az
takiej potrzeby, aby na site robi¢ to za o wiele wigksze pieniadze. Radna poprosita o
uwzglednienie.

Z-ca Burmistrza A. Ptak odnoszac si¢ do wypowiedzi radnego W. Grobysa w sprawie ul.
Kaliskiej 2 poinformowat, ze w koncepcji MiG Pleszew jestesmy zgodni, aby cata nieruchomos¢
zaréwno budynki, jak i dziatka 500 m? przeznaczyé na czesé hotelowo-gastronomiczng. W tym
kierunku zostanie rozpisany konkurs i caly czas funkcjonuje strona internetowa
kamienica.pleszew.pl, gdzie potencjalna zainteresowana osoba moze zapoznac¢ si¢ z dokumentacja
techniczng budynku, stanem i zlozy¢ oferte. Okoto czterech 0sob interesowato si¢ tym budynkiem
i dzierzawa, poniewaz tylko w takich okoliczno$ciach mamy wpltyw na to co w tej nieruchomosci
bedzie posadowione. Natomiast po zapoznaniu si¢ ze srodkiem, widzac jakie naktady finansowe
trzeba by bylo ponies¢, wycofali si¢. Kamienica byta dwukrotnie wystawiona na sprzedaz. Z
perspektywy czasu i plandéw, ktore mamy dobrze, ze nie znalazt si¢ kupiec. Stad tez decyzja, zeby
zaplanowa¢ W budzecie. Poszuka¢ firmy z branzy gastronomiczno-hotelowej doradczej, ktora
wskaze nam jakie przyja¢ rozwigzania architektoniczne, a podzniej juz na etapie wyboru
dzierzawcy, zeby w tym budynku powstal maty hotel i restauracja. Na pewno bedzie to wymagato
ze strony MiIG Pleszew zainwestowania wiasnych srodkéw finansowych do doprowadzenia do
pelnego stanu tej nieruchomosci. Jezeli chcemy, zeby w centrum Miasta byt porzadny hotel 1
restauracja, pomimo, ze nie jest to do konca zadanie wtasne Gminy, to w tego typu miastach
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samorzad musi podja¢ po czesci funkcje prywatnego inwestora. Udato si¢ w budownictwie
wielorodzinnym, gdzie spotka komunalna PTBS pokazata, ze mozna z powodzeniem pobudowac
budynki wielorodzinne i mozna zarobi¢. Uruchomi¢ popyt na mieszkania. JesteSmy w stanie
zrealizowa¢ zamierzenie, czyli ok. 10 miejsc hotelowych i restauracja na poziome ok. trzech
gwiazdek. Sprzedajac obiekt nie mamy wplywu na to co bedzie w tej nieruchomosci
zrealizowane, ale dzierzawigc na 20-30 lat juz tak. Koncepcja ma da¢ nam odpowiedz, czy
znajdzie si¢ nabywca. Kolejno poruszyt temat zbiorki publicznej informujac, ze caty czas trwa.
Na dzien dzisiejszy chcemy si¢ zabezpieczy¢, abySmy mieli cala kwotg na budowe pomnika,
ktéra zostanie pomniejszona o te srodki, ktore zostang zgromadzone na koncie. Jest to calos¢
inwestycji tego pomnika. Koszty na dzien dzisiejszy nie wzrastajg, zostang umniejszone. W
chwili obecnej nie jesteSmy w stanie powiedzie¢ jaka jest kwota na koncie, systematycznie sig¢
powicksza. Chcemy jeszcze kilka akcji promocyjnych zrealizowaé. Natomiast, jesli chcemy, zeby
otwarcie tego pomnika bylo w granicach pazdziernika, listopada, to skladajgc zamoéwienie
musimy mie¢ zabezpieczone $rodki W budzecie. Nastepnie W kwestii Cmentarza Komunalnego
wyjasnit, ze jest robiony ruch w 2018 r., a pozycja nadal jest w WPF-ie. Wida¢ co si¢ dzieje na
rynku nieruchomos$ci. Majac zadanie termomodernizacji szkoty w Taczanowie, gdzie mamy
zewngtrzne Srodki pozyskane, rozstrzygany przetarg jest o 200 000 zt wigkszy, natomiast w
chwili obecnej inwestycja na Cmentarzu nie jest tak potrzebna, nie wymagajaca pilnej
interwencji.

Radny W. Grobys stwierdzit, ze Z-ca Burmistrza A. Ptak powiedzial, ze nie wie jakie na dzien
dzisiejszy Stowarzyszenie zebrato $rodki, a sg one przyjmowane na konto Muzeum, wigc by¢
moze Dyrektor Muzeum powie ile jest? By¢ moze trzeba podja¢ 90 000 zi, jezeli jest tak mato
srodkow zebranych?

Przewodniczacy Rady oznajmit, ze bylo mowione, iz kwota zabezpiecza pomnik w calosci i
bedzie pomniejszona o ta, ktéra wptynie.

Radny W. Grobys stwierdzil, ze na sesjach byto podawane, ze pomnik ma kosztowaé¢ 100 000 zt,
dlatego sg pytania, czy 20 000 zl, ktoérych brakuje jest juz zebrane?

Pan Adam Staszak Dyrektor Muzeum Regionalnego poinformowal, Zze na koncie jest ok. 5 000 zt.

Z-ca Burmistrza A. Ptak odnoszac si¢ do wypowiedzi radnego W. Grobysa wskazatl, ze
przyjmujac poprawke do budzetu zabezpieczamy na dzien dzisiejszy po cenach, ktore byly w roku
2017, 100% kosztow pomnika i zostang one umniejszone o wptywy, ktore pojawia si¢ na koncie.

Przewodniczacy Rady poddal pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie zmiany budzetu Miasta
i Gminy Pleszew na rok 2018.

Rada Miejska poprzez gltosowanie jednoglosnie (20za) podjeta uchwate nr XXXIV/395/2018 w
sprawie zmiany budzetu Miasta i Gminy Pleszew na rok 2018. Uchwata stanowi zatgcznik nr 18
protokotu.

n. Reqgulaminu korzystania z przystankéw komunikacyjnych, ktérych wlascicielem lub
zarzadzajacym jest Miasto i Gmina Pleszew,

Z-ca Burmistrza A. Ptak zgtosil autopoprawke w postaci btedu pismiennego w tytule uchwaty,
jest ,,Regulaminiu” zamiast ,,Regulaminu”. W uzasadnieniu uchwaty jest opisany cel podjecia
uchwaly. Zmienia si¢ koncepcja, kolejne punkty autobusowe sg otwierane glownie na obszarach
wiejskich. Po podpisaniu umowy zmniejszyt si¢ koszt dowozu do szkoét. Autobusami caly czas,
pod opieka nauczyciela beda mogly dojezdza¢ osoby z tych miejscowosci, gdzie sg przewozy.
Realizujemy dwa tematy obnizajace koszty i poprawiajace dostgpnos¢ terenow wiejskich do
publicznej komunikaciji.
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Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie projekt uchwaly w sprawie Regulaminu
korzystania z przystankéw komunikacyjnych, ktéorych wilascicielem lub zarzadzajagcym jest
Miasto i Gmina Pleszew.

Rada Miejska poprzez gltosowanie jednogtosnie (20za) podjeta uchwate nr XXXIV/396/2018 w
sprawie Regulaminu korzystania z przystankow komunikacyjnych, ktérych wiascicielem lub
zarzadzajacym jest Miasto i Gmina Pleszew. Uchwata stanowi zalgcznik nr 19 protokotu.

Przewodniczacy Rady oglosil 15 minut przerwy.

Do pkt. 5 Rozpatrzenie sprawozdania z wykonania budzetu Miasta i Gminy Pleszew za rok

2017 — dyskusja i podjecie uchwaly w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego za
2017 rok.

Na Sali znajduje si¢ 21 radnych. Wszedt radny Gorzelinski.

Burmistrz rozpoczat od przedstawienia podstawowych informacji w formie prezentacji
multimedialnej, czyli jak wygladat budzet Miasta i Gminy Pleszew w 2017 roku.

Skarbnik J. Ciupa odczytata uchwale Nr SO 0954/45/3/Ka/2018 Sktadu Orzekajacego
Regionalnej Izby Obrachunkowej w Poznaniu z dnia 25 kwietnia 2018 r. w sprawie wyrazenia
opinii 0 sprawozdaniu z wykonania budzetu Miasta i Gminy Pleszew za 2017 rok wraz z
informacja o stanie mienia i objasnieniami (uchwata stanowi zatgcznik nr 20). Skarbnik odniosta
si¢ do zastrzezen wskazanych przez RIO, czyli, ze po stronie dochodow jest pokazana kwota i
procent wzrostu, natomiast po stronie wydatkow tego nie ma. W sprawozdaniu opisowym, by¢
moze strona wydatkowa nie jest tak precyzyjnie opisana, jak dochodowa, ale na str. 5 przy
zmianach w pkt. B pkt. 1 d jest wskazane, ze zwigkszenie wydatkoéw na programy z udziatlem
srodkow pochodzacych z budzetu UE i innych zrodet zagranicznych to kwota 86 408,50 zt i na
str. 32-33, gdzie jest opis struktury wydatkow wskazano, wydatki biezace z udziatem $rodkow
pochodzacych z UE, w wydatkach majatkowych z udziatem $rodkow z UE jest kwota 1 366 546
zt 1 w drugim na zakup inwestycyjny jest kwota na minusie pokazana 1 516 000 zt. Zatem na
przysztos$¢ trzeba najwidoczniej bardziej precyzyjnie opisywaé, aby byto to bardziej widoczne.
Wiegcej uwag do sprawozdania nie pokazano.

Radny Cz. Skowronski Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej wyjasnit, ze Komisja Rewizyjna
odbyta 3 spotkania. Stwierdzita, ze sprawdzanie zostato wykonane rzetelnie. Zbadano jednak
kilka rzeczy, konkluzjg tych spotkan jest Uchwata Nr 1/2018 Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej
w Pleszewie z dnia 29 maja 2018 r. w sprawie wniosku o udzielenie absolutorium Burmistrzowi
Miasta i Gminy Pleszew za 2017 r. Nastepnie Przewodniczacy Komisji odczytat uchwate.
(uchwata stanowi zatacznik nr 21). Przeprowadzono gtosowanie nad opinia z wykonania budzetu
Miasta i Gminy Pleszew za rok 2017. Przyje¢to ja stosunkiem glosow — 4 ,.za”, 1 ,,wstrzymujacym
si¢”, przeciwnych nie byto.

Przewodniczacy Rady odczytat uchwate Nr S0-0955/1/43/3/Ka/2018 Sktadu Orzekajacego
Regionalnej Izby Obrachunkowej w Poznaniu z dnia 11 czerwca 2018 r. w sprawie wyrazenia
opinii 0 wniosku Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Pleszewie o udzielenie absolutorium
Burmistrzowi Miasta i Gminy Pleszew za rok 2017 (uchwata stanowi zatacznik nr 22).

Skarbnik zgtosita poprawke, ktora zglosit radny W. Grobys pkt. 12 mamy wyraz ,,zwickszenie”, a
powinno by¢ ,,zmniejszenie”. Nastepnie odpowiedziala na zapytanie z Komisji: ,,co zrobiono w
stosunku do dwoch osob, ktorym wyptacono odszkodowania”. Otdz nazwiska, ani nazwa firmy
nie zostang podane ze wzgledu na tajemnicg. Zatem pierwsza osoba fizyczna - byt dokonany

18



obmiar przez pracownikéw UMiG Pleszew, dokonano odpisu do wysokosci zgodnej z wynikami
ogledzin. Jezeli chodzi o zaklad, to zostala ztozona korekta deklaracji.

Przewodniczacy Rady otworzyt dyskusje w sprawie wykonania budzetu Miasta i Gminy Pleszew
za rok 2017 oraz o informacji o stanie mienia komunalnego.

Radny W. Grobys pogratulowat opracowania sprawozdania. Wskazal, ze jest to jedno z
najlepszych, jakie bylo w jego kadencji, juz 18. Szczegétowo opisane, wyjasnione. Jest to ostatnie
sprawozdanie Burmistrza Mariana Adamka. Na temat dochodow, czy wydatkoéw nie ma co
dyskutowac, czy uzasadnione, czy nie, gdyz byto to méwione podczas zmian budzetu w roku
2017, a bylo ich 25 w formie uchwal Rady Miejskiej - 8, w formie Zarzadzen Burmistrza — 17.
Nasuwa si¢ wniosek, ze przy tylu zmianach nie ma mozliwosci, ze co$ nie zostato wykonane, czy
ze przekroczyliSmy wydatki. Generalna uwaga jest taka. Gdy dyskutowaliSmy nad
sprawozdaniem roku 2016, wykonujac zadania majatkowe w wysokosci 12 000 000 zt, wtedy
nasze uwagi, méwigc w imieniu cztonkéw Klubu, byty ignorowane. Mowilismy, ze na 20 000 000
zt planowanych zrobilismy 12 000 000 zt, wskazano, ze w nastepnych latach odrobimy. Wniosek
jest taki, gdyby$my zadania z 2016 r. zrobili w choéby 17 000 000 zt mielibysmy tych zdan do
wykonania w roku 2017, 2018 mniej. Wielokrotnie styszelismy, ze zycie pokazuje, iz ceny rosna,
wigc te zadania ktore planowali$my robi¢ w roku 2017 i teraz w 2018 robimy, na skutek wzrostu
cen, wynagrodzen pracownikow sag drozsze, roznie 0 10-15% warto$ci. Gdyby$smy rok wczesniej
zrobili wiecej, to byloby taniej i w tych latach moglibySmy zrobi¢ wigcej. Radny podzigkowat
wszystkim pracownikom, gdyz jest to ich zastuga i cigzka praca. Jak wiemy w 2017 r.
wnioskowano o podwyzki, ja na poczatku roku wnioskowatem 0 podwyzki dla pracownikoéw
MGOPS, jak przyszedt Program 500+ i otrzymalismy ponad 320 000 zi na obstuge. Wowcezas
proszono Burmistrza o wykorzystanie tych $rodkéw na uregulowanie wynagrodzen. Na dzien
dzisiejszy wynagrodzenia wszystkich pracownikow sg bardzo niskie, zaniedbaliSmy ten temat.
Prestiz pracownika administracji panstwowej powinien wroci¢ na miejsce takie, jakie byto 10-15
lat temu. Na koniec wypowiedzi radny pogratulowat Burmistrzowi sprawozdania i oznajmit, ze
bedzie glosowat ,,za” jego przyjeciem.

Radna Hyla odnoszac si¢ do wypowiedzi radnego W. Grobysa stwierdzita, ze nie do konca chce
si¢ zgodzi¢ w Kkwestii wykonywania zadan ,,wiecej w danym roku, ze byloby lepiej”. Na
przyktadzie wilasnego osiedla wskazala, ze przez calg kadencje walczyta o ul. Glinki, czynigc
starania i zabiegi. Okazalo si¢, ze w miesigcu grudniu inwestycja byta $ciggana z budzetu na co
radna okazata duze niezadowolenie. Przy czym teraz nalezy chyli¢ czota Burmistrzowi, ze zdjat t¢
inwestycje, co pokazuje ten miesigc, gdyz otrzymaliSmy z programu rzadowego 1 000 000 zt.
Czasami warto poczeka¢, gdyz inwestycja, ktora bedzie nas kosztowaé 2 800 000 zt jednak
wyniesie nas 0 1 000 000 zt mniej i mozemy te pienigdze przeznaczy¢ na inne cele, inwestycje.
Zatem robigc co$ do przodu, nie zawsze jest to dobre. Dlatego trzeba chyli¢ czota wiadzom
Miasta. Czasami nie jest latwo, my pokazujemy, chodzimy i prosimy, a jednak warto czeka¢ do
konca kadencji, gdyz rzady nasze pokazuja, iz w ostatniej chwili sa r6zne projekty, programy i
wtedy nasza gmina, nasz budzet, budzet naszych mieszkancéw, czyli kazda ztotowke Burmistrz
pilnuje, aby wydatkowac¢ jak najlepiej.

Wiceprzewodniczaca Garsztka stwierdzita, ze na slajdach przedstawionych przez Burmistrza byty
dwie duze inwestycje zrobione na osiedlu radnej. Droga na ul. Wschodniej, Piaski, 0 ktorg
mieszkancy walczyli od kilku lat. Droga obok Brata Alberta byla w stanie krytycznym, ciagle
wnioskowano o jej naprawienie i to nic nie dawato. Radna podzigkowata zatem za naprawienie
drogi koto Brata Alberta i droge Piaski-Wschodnia, ktéra jest odcigzeniem komunikacji pomiedzy
ul. Piaski, Wodna, a ul. Kaliska i potaczeniem, tak jakby z droga nr 12. Nastepnie podzigkowata
za druga inwestycje, o ktora walczyt Pan Przewodniczacy Andrzejewski od ponad 10 lat, byla to
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kanalizacja na ul Kaliskiej. Zostata ona zrobiona w roku 2017. Takie inwestycje oraz inne
wymienione sa podstawg do udzielenia Burmistrzowi absolutorium za rok 2017.

Radny Gorzelinski odnidst si¢ do pytania zadanego na Komisji Budzetu i Spraw Gospodarczych
dotyczacego wydatkow niewygasajacych 2017 r., gdyz jeszcze nie padta odpowiedz. Zatem, czy
zostaly przelane na rachunek i wykorzystane, czy jeszcze jakie$ do konca nie sg zrealizowane?

Radny Kusiakiewicz w imieniu Klubu Platformy Obywatelskiej Pleszew oswiadczyt, ze Klub
bedzie glosowal ,,za” udzieleniem absolutorium Burmistrzowi MiG Pleszew. Budzet byt
proobywatelski. Bardzo dobry dla naszych mieszkancoéw, nie wzrosty podatki a na wydatki
majatkowe, jak pokazat nam Burmistrz przekazaliSmy kwote ponad 26 000 000 zt. Zatem byt to
pod tym wzgledem budzet rekordowy. Bardzo czesto spotykamy si¢ z naszymi mieszkancami i
wyborcami, ktorzy oczekujg od nas kolejnych inwestycji drogowych, zatem wyszli$my naprzeciw
oczekiwaniom mieszkancow oferujac im taki budzet. Z tej kwoty wydatkow majatkowych i
kwoty przeznaczonej na budowe drog 8 000 000 zt, 4 000 000 zt pochton¢ta budowa ul.
Wschodniej. Nawet na tej sali padaty glosy po co budujemy droge w szczerym polu. Tymczasem
wszyscy mysla, ze byla to korzystna i wazna inwestycja z punktu widzenia mozliwosci
negocjacyjnych, przyspieszenia tych mozliwosci z inwestorami, ktorzy interesuja si¢ nasza Strefg
przemystowsa. Jest to ostatnie absolutorium Burmistrza Mariana Adamka, w nastepnym bedzie
uczestniczyl by¢ moze jako gos¢. Pomimo wielu roznic, by¢ moze i w gronie koalicji, trzeba
Burmistrzowi odda¢, ze pozostawia stan finansow naszej Gminy w dobrym stanie i bedzie to
dobra baza dla pracy nowego Burmistrza i nowej Rady. Wszystko to sprawia, ze bedziemy
glosowac ,,za” udzieleniem absolutorium Burmistrzowi.

Radny T. Grobys pogratulowat Burmistrzowi, jezeli chodzi o budzet i ul. Wschodnia
stwierdzajac, ze bardzo dobrze, ze ona powstata. Pleszew troche umiera, mtodziez odchodzi, gdyz
nie ma pracy. Zainwestowalis$my troche w strefe i wlasnie dzigki ul. Wschodniej bedziemy miec¢
do niej dojazd. Radny wyrazit nadzieje, ze w najblizszym czasie uda si¢ $ciggna¢ tam kapitat, aby
powstaly miejsca pracy dla Pleszewa. Po raz kolejny pogratulowat wykonania budzetu.

Radny Dryjanski stwierdzit, ze Klub Mitosnikow Ziemi Pleszewskiej juz w dniu wezorajszym na
spotkaniu podjat decyzj¢ 0 udzieleniu absolutorium. Nastepnie jako radny z terenow wiejskich
zaznaczyl, ze zawsze mu zalezalo na wykonaniu funduszu soleckiego. Jest on wykonany
praktycznie w 100%. Chwata za to Burmistrzowi i Pani Skarbnik, ktora tego pilnuje, wszystkim
soltysom. Radny podzigkowat za to. MiG Pleszew ma dobra kondycje¢ finansowa Klub MZP
bedzie glosowat ,,za” udzieleniem absolutorium Burmistrzowi MiG Pleszew M. Adamkowi.

Radny Suska stwierdzit, ze rok 2017 przeszedt do historii, jak i jego budzet. Zauwazyl, zeby co$
pokazaé, to trzeba cos$ poréwnac. Wykonanie drog asfaltowych na terenach wiejskich w stosunku
do roku 2016 jest o wiele wicksze, z czego jesteSmy na tym odcinku zadowoleni.
Zapotrzebowanie na drogi wiejskie jest ogromne. Kazdy z mieszkancow wie ile drog i w jakich
miejscowosciach powstato. Radny ze swojej strony wyrazit nadziej¢, ze zapowiadane nowe
naktady rzadowe na drogi gminne w kolejnych latach zdecydowanie poprawig stan. Mimo, ze
zwigksza si¢ z roku na rok modernizacja drog i chodnikéw, nie jest to w petni zadawalajace, ale z
uwagi na to, ze jest chgé, aby tych drog byto coraz wigcej bedziemy w kolejnych latach
oczekiwac wiekszych inwestycji drogowych. Za to co jest zrobione radny w imieniu Komisji Wsi
I Rolnictwa uktonit si¢ w strong Burmistrza.

Radna Gil stwierdzita, ze jest to kolejne absolutorium Pana Burmistrza. Dzisiaj wyjatkowe, gdyz
prawdopodobnie ostatnie lub przedostatnie. Radna wskazata z wielka duma, ze mozna udzieli¢
absolutorium Burmistrzowi za wykonana prace dla MiG Pleszew, za wspotprace z pracownikami,
z Panig Skarbnik i z radnymi. Za kontakt i za obecno$¢ z mieszkancami MiG Pleszew, a
najbardziej za cel, jaki Burmistrz zawsze powtarzat ,,ja jestem otwarty na wszystkie zadania, dla
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wszystkich mieszkancoéw, co dobre jest dla nich i dla MiG Pleszew”. Dzisiaj to wida¢ i mozemy
by¢ dumni z takiego gospodarza. Za wszystkie wykonane projekty, a w tym roku jest ich
naprawde duzo, nalezg si¢ wyrazy uznania. Beda i na to glosy krytyczne, ale to samo zycie.
Rozmawiajac z mieszkancami, ktérzy krytykuja niektore podjete zadania nie ma si¢ czym
martwi¢ i przejmowac, gdyz wyjezdzajac gdzie$ dalej, mowi sie, ze ,,ale Pleszew si¢ rozwija”. To
jest bardzo wazne, jesteSmy przygotowani na decyzje, na kazde zadania, gdyz Pan Burmistrz nad
wszystkim czuwa. Radna pogratulowata Burmistrzowi.

Skarbnik udzielita odpowiedzi radnemu Gorzelinskiemu informujgc o realizacji wydatkow
niewygasajacych:

- remont ul. Chrobrego w Kowalewie - kwota 184 700 zt, zrealizowane na kwotg 174 695,90 zi,
- rewitalizacja bytego Cmentarza Zydowskiego — 150 000 z}, wykonanie 144 499,99 zt,

- zakup kontenera na boisko w Kuczkowie — 77 000 zt, wykonanie 66 966 zt,

- budowa oswietlenia Ludwina-Glinka — na dzien dzisiejszy podpisana jest umowa, wydatek nie
jest jeszcze zaptacony,

- oswietlenie na drodze Sowina, dokumentacja — plan 14 500 zt, podpisana jest umowa do konca
czerwca, powinno to by¢ odebrane i zaptacone.

Rozliczenie wydatkow niewygasajacych jest do 5 nastgpnego miesigca. Zostaly tylko dwie
dokumentacje i patrzac po umowach powinno to by¢ zrealizowane.

Skarbnik podzigkowata za mite stowa. Wzruszona oznajmita, ze wykonanie zalezne jest od
wszystkich nas, od Rady Miejskiej, przede wszystkim od pracownikow, ktorzy pokazali wielka
wiedzg.

Radny Szehynski podzigkowat wszystkim przedsigbiorcom i mieszkancom MiG Pleszew, ktorzy
ptaca podatki, gdyz gospodarka rozwija si¢ wlasnie dzigki ludziom, ktérzy ptaca podatki. Dlatego
mielismy tak wysoki budzet. Radny podzigkowat wszystkim, ktorzy si¢ na ten budzet ztozyli.

Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie uchwatge w sprawie zatwierdzenia sprawozdania
finansowego za 2017 rok.

Rada Miejska poprzez glosowanie jednogtos$nie (21za) podjeta uchwate nr XXXIV/397/2018 w
sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego za 2017 rok. Uchwata stanowi zatacznik nr 23
do protokotu.

Do pkt. 6 Glosowanie w sprawie absolutorium dla Burmistrza Miasta i Gminy Pleszew za
rok 2017 r. — podjecie uchwaly.

Przewodniczacy Rady odczytatl uchwate w sprawie absolutorium dla Burmistrza Miasta i Gminy
Pleszew za rok 2017.

Przewodniczacy Rady poddat pod gltosowanie uchwale w sprawie absolutorium dla Burmistrza
Miasta i Gminy Pleszew za rok 2017.

Rada Miejska poprzez gtosowanie przy glosach 18 za, 1 przeciw, 2 wstrzymujacych si¢ podjeta
uchwate nr XXXIV/398/2018 w sprawie absolutorium dla Burmistrza Miasta i Gminy Pleszew za
rok 2017. Uchwata stanowi zatacznik nr 24 do protokotu.

Przewodniczacy Rady pogratulowat Burmistrzowi Miasta i Gminy.

Burmistrz podzigkowat za ciepte stowa, ktore dotycza wykonania bardzo wielu zadan
inwestycyjnych w roku 2017. Oczywiscie gtownie jest to zastuga bardzo wielu osob. Zatem
Burmistrz podzickowat radym, pracownikom, sottysom, przewodniczacym osiedli, zarzadom,
wszystkim osobom, ktore w roku 2017 przyczynily si¢ do tego wszystkiego, ze tak wspaniale i
dobrze udato nam si¢ ten budzet zrealizowaé, wykorzysta¢ szanse jakie bylty w tamtym roku i
srodki na realizacje tylu zadan na rzecz mieszkancow. Burmistrz podzigkowat.
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Do pkt. 7 Interpelacje radnych.

Radna Sledzianowska interpeluje w sprawie:
- braku odpowiedzi na pismo ztozone przez sottysa wsi Lubomierz,

Radny Szehynski interpeluje w sprawach:
- naprawy toalet na orliku przy ZSP nr 3 w Pleszewie,
- postawienia lampy przy sitowni zewngtrznej na placu zabaw przy ul. Al. Wojska Polskiego,

Radna Gil interpeluje w sprawie:
- naprawy drogi powiatowej Lenartowice-Grodzisko,

Radny Dryjanski interpeluje w sprawach:
- przystanku autobusowego przy PKP Kowalew,
- drogi powiatowej wraz z chodnikiem w miejscowosci Suchorzew,

Radna Requlska-Duda interpeluje w sprawach:

- wykoszenia trawy na ul. Przemystawa II w Pleszewie,

- remontu chodnika na ul. Poziomkowej w Pleszewie,

- naprawy nawierzchni na ul. Zygmunta Starego w Pleszewie,

- naprawy nawierzchni na ul. Jana Il Sobieskiego w Pleszewie.

Do pkt 8 Odpowiedzi na interpelacje.

Burmistrz poinformowat, ze odpowiedz na interpelacje udzielona zostanie na pismie.

Do pkt. 9 Sprawy rozne.

Radny W. Grobys oznajmit, ze odbywaty si¢ konsultacje zwigzane z przebiegiem drogi S11
organizowane przez sottysow. W zwiagzku z powyzszym przeprosit, ze radni z jego Klubu nie
uczestniczyli w tych spotkaniach, po prostu nie wiedzieli o nich. Dlatego radny zapytal, czy
wypracowano jaka$ koncepcje na tych zebraniach i czy zostala wystana? Na sesji rozmawiajac
informacyjnie wskazano, ze musimy to w terminie do 15 czerwca przekaza¢ do GDDKIiA Oddziat
w Poznaniu. Nastepnie radny po raz kolejny poruszyl temat regulacji $wiatel na ciagu
skrzyzowania, ronda do wyjazdu ul. Kaliskag do Brzezia. Mamy kilka $wiatet, po wlaczeniu ich
teraz nie idzie przejecha¢. Nie ma zwigkszonego ruchu w przeciggu roku, a jak teraz tam si¢
jedzie? Radny podat przyktady. Wszystko powinno by¢ uregulowane tak, ze od $wiatta do $wiatta
mozna dojecha¢. Mowi sie, ze nie mam racji, a my mieszkancy megczymy si¢. Bytlo méwione 0
wylaczeniach w godzinach nocnych, nie mozna tego zrobi¢? Jezdzac po miastach, po Polsce jest
to widoczne i przejazd jest ptynny. W dalszym ciagu nie ma zadnej odpowiedzi, zatem czy poszto
pismo po ostatnich wypowiedziach moich i innych radnych? Czy jest odpowiedz z GDDKIiA?
Kolejno odniost sie do tematu poruszonego na ostatniej sesji RM, czyli Wiezy Cisnien. Ot6z po
dwoch dniach antena zgineta z tego dachu, zostata wpuszczona do srodka. Bardzo odwazni ludzie,
bez dzwigu wpuscili ja do $rodka. Czy ta antena byta do telefonii komorkowej, czy do internetu?
Byta duza i wysoka, po wpuszczeniu rury grubosci 40 cm zapewne uszkodzita dach Wiezy
Cisnien. Jest to w ewidencji zabytkoéw, byta prosba 0 wyjasnienia. By¢ moze dzisiaj beda.

Radny Gorzelinski odnoszac si¢ do tematu z poprzedniej sesji, czyli zadan zleconych wskazat, ze
byly zapytania i pani dyrektor wspomniata, ze odpowie na pismie. Do dnia dzisiejszego taka
odpowiedz nie dotarta. Zatem, czy ona jest w urzedzie? Radny poprosit o wyjasnienia?
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Radny Kusiakiewicz poruszyt ten sam temat co radny W. Grobys, czyli przebieg drogi S11.
JesteSmy po konsultacjach spotecznych, ktore odbyly si¢ w UMIG, jak i w poszczegdlnych
sotectwach. Sg stanowiska zaro6wno Taczanowa, jak 1 Zielonej Laki, faszewa 1 s3 one
przeciwstawne. Kazdy z mieszkancow chroni interesy swojej wsi. Stanowiska wplynety do
UMIG. Zatem co dalej, jakie sg dalsze procedury zwigzane z ewentualnym przebiegiem i
propozycja tej trasy. Czy mozliwe sg modyfikacje, o ktorych mieszkancy wspominajg?

Radny Kowcun réwniez odnoszagc si¢ do zapytan z poprzedniej sesji, poprosit 0 udzielenie
odpowiedzi kto byt inwestorem i na czyj koszt zostala potozona infrastruktura wodno-
kanalizacyjna na ul. Wielkopolska? Na jakim stanie to jest Gminy, czy PK w ewidencji
wyposazenia srodkow trwatych? Miata by¢ udzielona odpowiedz, ale by¢ moze umknat ten fakt,
dlatego pytanie jest ponowione.

Radny T. Grobys oznajmil, ze w Pleszewie odbyta si¢ dos¢ duza impreza pod patronatem Pana
Prezydenta Andrzeja Dudy. Radny z przykrosScia stwierdzil, ze nie wykorzystano mozliwosci.
Byly tam osoby m.in. Pani Wojewoda i nie byto 0s6b z UMIG, nie chodzi o delegacje z kwiatami,
tylko o imprez¢ po, gdyz w kuluarach mozna bylo zatatwi¢ wiele tematéw nurtujacych dla
naszego Miasta. Impreza o wielkiej randze, a jedna z gazet pomingta t¢ informacj¢, nic nie
napisata, ale to zweryfikujg czytelnicy tej gazety. Kolejno poruszyt temat Komisji Sportu, w
poniedziatek zostat podjety temat braku srodkow dla Stowarzyszenia Ogniska TKKF Pleszew.
Radny stwierdzil, ze to nawet nie jest nierowne traktowanie podmiotow, tylko dyskryminacja tego
Stowarzyszenia, ktorego radny jest Prezesem i wypowiada si¢ w imieniu Zarzadu. Nast¢pnie
uzasadnit, dlaczego mowa jest az o dyskryminacji. Kiedy$ co roku otrzymywalismy od 12 000 zt
do 15000 zt na samo funkcjonowanie kregielni. Po objeciu funkcji przez moja osobe
postanowiono o przekazaniu kregielni, z uwagi na fakt, iz kumulowato to tylko koszty, a
pieniedzy na szkolenie mtodziezy nie byto. Kwota od 12 000 zt do 15000 zt byta tylko na
wynajem kregielni i oplaty zwigzane z mediami, na szkolenie nie byto nic. Kregielni¢ przekazano
do Cechu i jest podpisana umowe na tzw. ,lepsze traktowanie” przy korzystaniu z tej kregielni.
My utrzymujemy ja sprawng technicznie. W ubieglym roku, w listopadzie zostato ztozone pismo
do UMIG Pleszew o pozyskanie s$rodkow, zeby mozna bylo szkoli¢ mtodziez. Do dnia
dzisiejszego nie otrzymaliSmy zadnej odpowiedzi. Jest to nastepne zlekcewazenie nas kompletnie,
a przeciez k.p.a. na organ wykonawczy naklada obowigzek udzielenia w okreslonym terminie
odpowiedzi. W tym roku na dziatalno$¢ nie otrzymalismy Zadnych pienigdzy. Chcieli$my szkoli¢
miodziez, gdyz jest to ostatni dzwonek. Jeszcze istnieje kadra szkolgca czynnych instruktorow,
ktorzy jeszcze chcieliby to zrobi¢. Mamy pigkne tradycje, jezeli chodzi o sport kreglarski. Na tej
sali s3 osoby, chociazby w postaci Pani Sekretarz E. Swiatek, ktora byta Mistrzyniag Swiata i w
pewnym okresie rekordzistka S$wiata, roéwniez Z-ca Burmistrza A. Jedruszek. Co roku
organizowany byt Ogolnopolski Turniej Kreglarski. W ubieglym roku Famot Pleszew przekazat
nam pienigdze. W tym roku z uwagi na wielkie inwestycje, jakie realizuje nie mogt tego zrobic.
ChcieliSmy na Dni Pleszewa organizowaé¢ ten Ogolnopolski Turniej. Po rozmowie z Z-ca
Burmistrza A. Ptakiem byta mowa o kwocie 2 500 zt, gdyz potrzeba byto ok. 4 000 z1, ale reszta
bylaby pozyskana od sponsorow zewnetrznych. Z-ca Burmistrza powiedziat, ze tak duzych
srodkdw na pewno nie pozyskamy, dlatego nie przystapiliSmy do realizacji. Jest to inwestycja,
gdzie od 12 lat organizowane sg te turnieje i jest to inwestycja w dobre imi¢ naszego Miasta. Te
Turnieje w catej Polsce byly postrzegane jako jedna z najlepszych imprez kreglarskich. W tym
roku chcemy jeszcze zorganizowac, chociaz nie mamy zadnych srodkow, czy tez nawet obietnicy,
ze cokolwiek otrzymamy, Grand Prix Wielkopolski w Brydzu Sportowym, bedzie to 16 wrzesnia.
Najbardziej zabolato wystapienie radnej Gawronskiej, ktora poprata Burmistrza, ze dobrze, iz nie
daje pienigdzy na sport, przede wszystkim na TKKF Platan Pleszew. Przykre jest, Ze osoba, ktora
jest Przewodniczaca Komisji Sportu tak postepuje i takie ma zdanie. Radny stwierdzit, ze kazda
ztotowka wydana na sport, szczegdlnie mtodziezowy nie jest ztotowka stracona.
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Radna Gawronska oznajmita, ze bardzo nie lubi, gdy kto§ podwaza jej autorytet, przekrgca stowa.
Jezeli co$ zostato powiedziane to tak, ze jestem za zdaniem Pana Burmistrza, zeby dotowaé dzieci
I przytoczono przyktad koszykowki, dzieci Pana Cnotliwego, gdzie od 2 lat trenuja i jest ich 30.
Natomiast radny T. Grobys najpierw wskazal nam kiedys, ze ma 12 dzieci, a na Komisji Sportu w
poniedziatek, ze jest ich tylko 4. Radna zaproponowata, aby postara¢ si¢ o wiecej dzieci i na
pewno bedzie dobra wola.

Z-ca Burmistrza A. Ptak poinformowat radnego T Grobysa, Ze na tablicy ogtoszen od 4 grudnia
do 28 grudnia na pismo, ktore skierowano na etapie konsultacji z Programu Wspotpracy z
organizacjami pozarzagdowymi w pkt. f bylo ogloszenie na ,,szkolenie dzieci i mlodziezy w
zakresie kreglarstwa i udzial w rywalizacji sportowej”. Zarzad TKKF nie ztozyt oferty.

Radny T. Grobys oznajmit, ze zazwyczaj wie co mowi. Odnoszgc si¢ do radnej Gawronskiej
stwierdzil, ze powiedziala, iz tez jest zdania, ze nie powinnis$my otrzymac pieniedzy i przeznaczy¢
je na drogi. Tam byta mowa o drogach.

Radna Gawronska oznajmita, ze radny T. Grobys przekrgca stowa. Poprosita o odtworzenie
nagran.

Radny T. Grobys oznajmit, Ze jezeli chodzi o Program 500+, to niestety nie skorzysta i nie bedzie
miat wiecej dzieci. Na Komisji Sportu niejednokrotnie byto mowione, ze Sg takie plany i jest to
ostatni dzwonek, zeby wykorzysta¢ potencjal tkwigcy w instruktorach. Nie dostaliémy ani
ztotdéwki na dziatalno$¢, grupa docelowg mialo by¢ 16 osob. Dzigki temu, ze pozyskalismy
sponsora mamy tylko 4 osoby i moze w przysztosci bedzie to jakas Mistrzyni Polski. Kolejno
odnoszac si¢ do Z-cy Burmistrza wskazat, ze skoro w imieniu Zarzadu zwracano si¢ do Miasta, to
powinno to by¢ na pi$mie. Nie mieli$my takich informacji, a nikt nie jest zobowigzany non stop
czytaé tablicy ogloszen. Moze byto, ale nikt nie jest w stanie tego udowodnic.

Z-ca Burmistrza A. Ptak poinformowat radnego T Grobysa, ze pismo, ktore ztozono to bylo
zapotrzebowanie i propozycje, ktore si¢ sktada kazdego roku przy konstruowaniu Programu
Wspodlpracy z organizacjami pozarzadowymi, na ktore nie dostaje si¢ odpowiedzi. Natomiast
whniosek Zarzadu zostal uwzgledniony i w konkursie, ktory ogloszono w miesigcu grudniu 2017
TKKF Platan byl uwzgledniony i mogt te pienigdze otrzymac. Nie ztozono wniosku, a karatecy,
taekwondo, lekka atletyka, tenis stotowy, szachy potrafity. Jedyne Stowarzyszenie, ktorego radny
jest Prezesem nie potrafito doczytac i ztozy¢ wniosku.

Radny T. Grobys oznajmit, Ze jezeli nie miat informacji, to nie mozna bylto ztozy¢.

Z-ca Burmistrza A. Ptak poinformowal, ze pozostate kluby tez nie miaty takiej informacji, a
zlozyly.

Z-ca Burmistrza A. Jedruszek poinformowal radnego W. Grobysa w sprawie konsultacji, ze byty
one przeprowadzane przez sottysow. Kto chcial, to je przeprowadzil, zapraszal nas, radnych.
Prowadzacymi byli zawsze soltysi, czy to na wniosek radnych, czy mieszkancéw nie wiemy w
kazdym razie tak to si¢ odbywalo. By¢ moze radni nie byli zapraszani, trudno odnies$¢ si¢ w tym
temacie. Z-ca Burmistrza podkreslil, ze brat udziat w niektorych z tych spotkan, na ktérych
prezentowal stanowisko urzgdu. Pisma prezentujace sugestie i propozycje dotyczace przebiegu
przyszitej S11 przekazano. Ponadto przekazano z naszej strony propozycje, aby przyszia S11
przebiegata mniej, wigcej w tym obszarze, gdzie byta wskazywana od lat w naszych dokumentach
planistycznych, a ostatnio w naszym studium, oczywiscie z uwzglednieniem wszystkich
zabudowan, aby zminimalizowaé straty, jezeli chodzi o naszych mieszkancow. Natomiast do
ostatniego pisma dotaczyliSmy rowniez wszystkie pisma, ktore w tej sprawie do nas wptynety.
Pism byto 25, rowniez z podpisami mieszkancéw. Komplet dokumentéw zostat przekazany do
GDDKIA. Kolejno w kwestii wyjazdu przy Netto i wytaczenia §wiatel wskazal, Ze jest to w gestii
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GDDKIiA. Powinno si¢ to unormowaé po uruchomieniu ul. Marszewskiej. Pisma w tym temacie
byly wysytane, do dnia dzisiejszego nie otrzymalismy odpowiedzi. Jezeli chodzi o Wigzg Cisnien,
to rowniez zwrociliSmy si¢ do trzech instytucji tj. Starosty Pleszewskiego, Konserwatora
Zabytkéw 1 Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego w Pleszewie. Poki co odpowiedz
otrzymali$my od Powiatowego Inspektora i na dzien dzisiejszy odpowiada, ze nie prowadzi
zadnych postepowan zwigzanych z tym obiektem i dotychczas nie byto zadnego zgloszenia w tej
sprawie. Nastepnie nawigzujac do pytania radnego Kowcunia wskazat, ze odpowiedz udzieli Pan
Prezes Przedsigbiorstwa Komunalnego, gdyz jest to kwestia, ktora PK prowadzito.

Pan Grzegorz Knappe Prezes Przedsi¢biorstwa Komunalnego w Pleszewie poinformowat, ze
wartos¢ tej inwestycji to 190 000 zt. W ramach tej kwoty zostata wykonana sie¢ wodociggowa 1
kanalizacyjna w catej nowej ulicy.

Burmistrz oznajmit, ze na tematy poruszane przez radnego W. Grobysa ma podobne zdanie.
Wielokrotnie wystepowano do GDDKIA, ale to jest wszystko co mozemy zrobi¢. Nasze odczucia
sg przekazywane w formie pisemnej, a odpowiedz mamy taka, jaka mamy. Kolejno odnidst si¢ do
pytania radnego Gorzelinskiego dotyczacego zadan zleconych i wskazal, ze MGOPS przygotowat
odpowiedz jakie$ 10 dni temu, dotarta do mnie i niestety zawieruszyta si¢. Dopiero dzisiaj tg
odpowiedz przygotowano, ale nie zdazylem si¢ z nig zapoznaé, jutro radny bedzie jg miatl.
Burmistrz przeprosil za zaistniatg sytuacje, MGOPS stangt na wysokosci zadania i1 przygotowat
wszystko.

Radny Kowcun zapytal o Stowarzyszenie Kosz Pleszew i poprosit o odpowiedz, poniewaz
docieraja informacje, czy prawda jest, ze od nowego sezonu, jezeli Kosz Pleszew bedzie
prowadzit rozgrywki w drugiej, czy pierwszej Lidze, czy planowane jest pobieranie optat za
mecze i treningi?

Radna Gil wrocita do tematu $wiatet i stwierdzita, ze pracownicy, ktorzy wyjezdzajg na drogg nr
12 z drég wewngtrznych w dniu wczorajszym czekali 40 minut, Zzeby moc przejechac Pleszew.
Jest gorzej niz w Poznaniu.

Radny Kowcun zapytat Prezesa Przedsigbiorstwa Komunalnego na czyj wniosek byta ktadziona
infrastruktura w drodze ul. Wielkopolska?

Radny W. Grobys w kwestii $wiatet wyrazit zadowolenie, ze Burmistrz chociaz w tym temacie sig
zgadza. Radny zaproponowal, ze jezeli nie ma odpowiedzi, to nalezy zakomunikowac
Dyrektorowi, ze bedzie zorganizowany protest przez moja osobe. Bedziemy chodzili po
przejsciach i wreszcie kto§ bedzie si¢ z nami liczyt. Jestem dtugo cierpliwy i wystuchuje
informacji, ale jezeli idg pisma, odpowiedzi nie ma? Nie wiemy, kiedy poszto pismo teraz, rok
temu, czy pot roku? Jezeli nie ma odpowiedzi, to mowimy 0 K.p.a. i ona powinna by¢. Jezeli nie
wiemy co zrobi¢, to robimy protest, przygotujemy go. Nie wiadomo ile czasu da¢ GDDKIA, zeby
przyjechali tu i zobaczyli, ale jak s targi w Marszewie, to Policja ma klucze od $wiatet i je sobie
wylacza na ul. Marszewskiej. Gdy proszono kiedy$ na Wszystkich Swietych, aby wylaczyé
$wiatla koto domu Parafialnego, to roéwniez szto to zrobi¢. Po pét godziny wszyscy zjechali z
Cmentarza i pewne sprawy mozna bylo zrobi¢. Radny stwierdzil, ze nie chce straszy¢, ale jezeli
jeszcze raz uzyska odpowiedz, ze nie da si¢ tego zrobi¢, to si¢ postaramy i si¢ da zrobic.

Z-ca Burmistrza A. Ptak poinformowat radnego Kowcunia, ze w kwestii Spotki Sport Pleszew
ustali temat z Panem Prezesem i odpowie.

Pan Grzegorz Knappe Prezes Przedsigbiorstwa Komunalnego w Pleszewie poinformowal, ze byly
dwa wnioski 0sob indywidualnych. Droga jest publiczna, w takich sytuacjach inwestorzy sktadaja
whnioski i my budujemy sie¢, a oni tylko si¢ przytaczaja do tej sieci.
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Radny Kowcun stwierdzil, ze cieszy fakt, iz na wniosek dwdch mieszkancow jestesmy w stanie
kta$¢ infrastrukture wodno-kanalizacyjng za kwote 190 000 zt. Zatem w tym momencie zachecit
wszystkich mieszkancow Gminy do sktadania wnioskow do prezesa PK. Tam, gdzie czuja
potrzebe takiej infrastruktury wodno-kanalizacyjnej, a Pan Prezes w najblizszym czasie zapewne
ja wykona. Odnoszac si¢ do radnego Dryjanskiego oznajmit, ze popiera starania mieszkancow
Madery, ktorzy walcza od lat. Teraz jak ztoza wniosek moga liczy¢ na infrastrukture wodno-
kanalizacyjng w najblizszym czasie. Jeszcze raz zachecit do sktadania wnioskow.

Radny Dryjanski sprostowat, ze w temacie Madery wszystko jest zatatwione.

Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze porzadek obrad zostal wyczerpany. Nastgpnie zamknat
obrady XXXIV Sesji Rady Miejskiej.

Protokétowata: Przewodniczacy Rady:

Paulina Tectaw Olgierd Wajsnis
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Wykaz zalacznikow
Zalacznik nr 1 — lista obecnosci Radnych Rady Miejskiej,

Zatacznik nr 2 - lista obecnosci kierownikow Urzedu Miasta i Gminy,

Zalacznik nr 3 — lista obecnosci Sottysow,

Zatacznik nr 4 — lista obecnos$ci Przewodniczacych Zarzadow Osiedli,

Zatacznik nr 5 — lista obecnos$ci zaproszonych gosci,

Zatacznik nr 6 — uchwata nr XXXIV/383/2018 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 20 czerwca
2018 r. w sprawie zmiany uchwaty Nr XXII1/280/2017 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 22
czerwca 2017 r. w sprawie okreslenia szczegdétowych warunkow udzielania pomocy uzdolnionym
dzieciom

1 mlodziezy, form i zakresu tej pomocy,

Zalacznik nr 7 — uchwata nr XXXIV/384/2018 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 20 czerwca
2018 r. w sprawie zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla obszaru w
rejonie ulic: Marszewska, Glinki w Pleszewie,

Zalacznik nr 8 — uchwata nr XXXIV/385/2018 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 20 czerwca
2018 r. w sprawie optaty targowej,

Zatacznik nr 9 — uchwata nr XXXIV/386/2018 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 20 czerwca
2018 r. w sprawie zmiany uchwaty nr XX/247/2017 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 23 lutego
2017 r. w sprawie okreslenia zasad udzielania dotacji celowej na zadania z zakresu poprawy
jakosci powietrza na terenie Miasta i Gminy Pleszew

Zalacznik nr 10 — uchwata nr XXXI1V/387/2018 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 20 czerwca
2018 r. w sprawie okreslenia zasad udzielania dotacji celowej spotkom wodnym,

Zatacznik nr 11- uchwata nr XXXIV/388/2018 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 20 czerwca
2018 r. w sprawie wyrazenia zgody na nabycie do gminnego zasobu nieruchomos$ci dziatki nr
3029/15 potozonej w Pleszewie,

Zatacznik nr 12 - uchwata nr XXXIV/389/2018 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 20 czerwca
2018 r. w sprawie zmiany uchwaty Nr XXX/355/2018 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 23
marca 2018 r. w sprawie podzialu Miasta i Gminy Pleszew na okregi wyborcze, ustalenia ich
granic i numerdw oraz liczby radnych wybieranych w kazdym okregu wyborczym,

Zatacznik nr 13 - uchwata nr XXXIV/390/2018 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 20 czerwca
2018 r. w sprawie zmiany uchwaly Nr XXX1/363/2018 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 12
kwietnia 2018 r. w sprawie utworzenia statych obwodoéw gltosowania na obszarze Miasta i Gminy
Pleszew, ustalenia ich numer6w, granic oraz siedzib obwodowych komisji wyborczych,

Zalacznik nr 14 uchwata nr XXXIV/391/2018 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 20 czerwca
2018 r. w sprawie zmiany Statutu Miasta i Gminy Pleszew,

Zatacznik nr 15 - uchwata nr XXXIV/392/2018 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 20 czerwca
2018 r. w sprawie niedochodzenia naleznosci o charakterze cywilnoprawnym przypadajacych
Miastu i Gminie Pleszew lub jej jednostkom organizacyjnym,

Zalacznik nr 16 - uchwata nr XXXIV/393/2018 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 20 czerwca
2018 r. w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta i Gminy Pleszew na lata
2018 — 2032,

Zatacznik nr 17 - uchwata nr XXXIV/394/2018 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 20 czerwca
2018 r. w sprawie zmiany budzetu Miasta i Gminy Pleszew na rok 2018,

Zatacznik nr 18 - uchwata nr XXXIV/395/2018 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 20 czerwca
2018 r. w sprawie zmiany budzetu Miasta i Gminy Pleszew na rok 2018,

Zatacznik nr 19 - uchwata nr XXXIV/396/2018 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 20 czerwca
2018 r. w sprawie Regulaminu korzystania z przystankéw komunikacyjnych, ktérych
wlascicielem lub zarzadzajacym jest Miasto 1 Gmina Pleszew,

Zaltacznik nr 20 - uchwata Nr SO 0954/45/3/Ka/2018 Sktadu Orzekajacego Regionalnej Izby
Obrachunkowej w Poznaniu z dnia 25 kwietnia 2018 r. w sprawie wyrazenia opinii o
sprawozdaniu z wykonania budzetu Miasta 1 Gminy Pleszew za 2017 rok wraz z informacja o
stanie mienia i objasnieniami,
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Zalacznik nr 21 - uchwata Nr 1/2018 Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 29
maja 2018 r. w sprawie wniosku o udzielenie absolutorium Burmistrzowi Miasta i Gminy Pleszew
za 2017,

Zalacznik nr 22 - uchwata Nr SO-0955/1/43/3/Ka/2018 Sktadu Orzekajacego Regionalnej Izby
Obrachunkowej w Poznaniu z dnia 11 czerwca 2018 r. w sprawie wyrazenia opinii o wniosku
Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Pleszewie o udzielenie absolutorium Burmistrzowi Miasta
i Gminy Pleszew za rok 2017,

Zalacznik nr 23 - uchwata nr XXXIV/397/2018 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 20 czerwca
2018 r. w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego za 2017 rok,

Zatacznik nr 24 - uchwata nr XXXIV/398/2018 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 20 czerwca
2018 r. w sprawie absolutorium dla Burmistrza Miasta i Gminy Pleszew za rok 2017.
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