Protokol Nr XL1/2006

z sesji Rady Miejskiej, ktora odbyta si¢ w dniu 25 maja 2006r, w sali posiedzen Urzgdu
Miasta i Gminy.

Obrady sesji rozpoczeto o godz. 12%°, a zakonczono o godz. 17°°.

Obecni:
Radni Rady Miejskiej — lista obecnos$ci stanowi zatacznik nr 1 protokétu.

Ponadto w obradach sesji uczestniczyli:

Sottysi Wsi - lista obecnos$ci stanowi zatacznik nr 2 protokotu.

Przewodniczacy Zarzadow Osiedli — lista obecnosci stanowi zatacznik nr 3 protokotu.
Kierownictwo Urz¢du Miasta i Gminy — lista obecnosci stanowi zatacznik nr 4 protokétu.
Przedstawiciele prasy.

Szczepan Wojtczak — V-ce Starosta Powiatu Pleszewskiego.

Bogdan Skitek — Przewodniczacy Rady Powiatu.

Krzysztof Szac — Radny Rady Powiatu.

Nowunbkwd =

Otwarcia XLI Sesji dokonal Przewodniczacy Rady Mieczystaw Kottuniewski, ktory
stwierdzil, Ze na sali znajduje si¢ 20 Radnych, czyli Rada jest wtadna do podejmowania
uchwat. Przewodniczacy Rady powital wszystkich zebranych. Nastgpnie omowit porzadek
obrad. Stwierdzil, ze ze wzgledu na konieczno$¢ podjgcia i dostarczenia w dniu dzisiejszym
do Poznania uchwaly w sprawie zmiany uchwaly nr XX/124/2004 Rady Miejskiej

w Pleszewie z dnia 27 maja 2004 r. w sprawie przyjecia Planu Rozwoju Lokalnego Miasta
1 Gminy Pleszew proponuje aby byt to pkt 4 porzadku obrad. Nastgpne punkty ulegna
automatycznie przesunigciu. Zaproponowal rowniez zmiany w kolejnosci podejmowanych
uchwat. Proponuje aby uchwata w sprawie udzielenia pomocy finansowej samorzadowi
Wojewodztwa Wielkopolskiego byta pod lit. ,,h”, uchwata w sprawie zmiany budzetu
1 w budzecie Miasta 1 Gminy na 2006r. lit ,,i”, za§ uchwala w sprawie zaciagnigcia w roku
budzetowym 2006 kredytu na realizacj¢ zadan inwestycyjnych Miasta i Gminy Pleszew lit
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Rada Miejska poprzez glosowanie przy glosach 17 za, 3 wstrzymujacych si¢ przyjeta
nastepujacy porzadek obrad:

3 Przyjgcie protokotu Nr XL z dnia 13 kwietnia 2006r.
4 Informacja Burmistrza o wydanych zarzadzeniach 1 ich realizacji.

5 Podjecie uchwaly w sprawie zmiany Uchwaty nr XX/124/2004 Rady Miejskiej z dnia 27
maja 2004r. w sprawie przyjecia Planu Rozwoju Lokalnego Miasta i Gminy Pleszew



6 Postanowienie w sprawie nadania odznaczenia ,,Za Zastugi dla Rozwoju Miasta i Gminy
Pleszew”.

7 Dzialalno$¢ jednostek pomocniczych gminy — sotectw i osiedli.
8 Podjecie uchwatl w sprawie:

a. zmiany Statutu Srodowiskowego Domu Samopomocy w Pleszewie,

b. zasad nabywania, zbywania 1 obciazania nieruchomosci oraz ich wydzierzawiania lub
wynajmowania na okres dtuzszy niz 3 lata,

c. zmiany uchwaty Nr XVII/94/2004 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 26 lutego
2004r. w sprawie przyjecia Wieloletniego Planu Inwestycyjnego Miasta i Gminy
Pleszew,

d. udzielania bonifikat od oplaty ztytulu przeksztatcenia prawa uzytkowania
wieczystego w prawo witasnosci nieruchomosci oraz ustalenia warunkéw ptatnosci
tych oplat,

e. zmiany uchwaly Nr XXXVII/276/2006 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia stycznia
2006r. w sprawie Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwigzywania Problemow
Alkoholowych,

f. udzielenia pomocy finansowej samorzadowi Wojewodztwa Wielkopolskiego,

g. zmiany budzetu i w budzecie Miasta i Gminy na 2006r.,

h. zaciagnigcia w roku budzetowym 2006 kredytu na realizacj¢ zadan inwestycyjnych
Miasta i Gminy Pleszew,

1. zmiany uchwaly Nr XXXIX289/2006 zdnia 16 marca 2006r. w sprawie

porozumienia pomig¢dzy Miastem 1 Gmina Pleszew, Gmina Gotuchoéw oraz Gminag

Chocz w sprawie wspolnej realizacji ,,Pilotazowego Programu LIDER +”,

zmian w podziale Miasta i Gminy Pleszew na stale obwody glosowania,

odrzucenia zarzutéw wniesionych do projektu miejscowego planu zagospodarowania

przestrzennego ,,Zbiornik Zawidowce — Zawady” dla cze¢sci wsi Zawidowice —

Zawady gmina Pleszew.

~

9.Sprawy rozne

Do pkt 3 Przyjecie protokétu Nr XL z dnia 13 kwietnia 2006 r.

Rada miejska jednogto$nie (20 za) przyjeta protokot Nr XL z dnia 13 kwietnia 2006 r.

Do pkt 4 Informacja Burmistrza o wydanych zarzadzeniach i ich realizacji.

Rada Miejska jednoglo$nie (20za) przyjeta Informacje Burmistrza o wydanych zarzadzeniach
11ch realizacji.

Do pkt 5 Podjeci hwal rawie zmian hwaly nr XX/124/2004 R Miejskiej

z dnia 27 maja 2004 r. w sprawie przyjecia Planu Rozwoju Lokalnego Miasta i Gminy
Pleszew.

Burmistrz poinformowal, ze zaproponowane zmiany PRL dotycza 3 zadan, na ktére zostaty
ztozone wnioski o dofinansowanie w ramach funduszy strukturalnych ZPOR.



Radny Klak uwaza, ze PRL mimo btedow, o ktéorych méwit juz w lutym powinien zostaé
uchwalony. Nalezy unie$¢ si¢ ponad podzialy polityczne 1 podja¢ uchwate. W przeciwnym
razie nie otrzymamy $rodkow. Stwierdzil, ze mozna bylo to juz zrobi¢ w lutym, o czym
wowczas mowil, co nie zostalo zrobione a co zakwestionowal Urzad Marszatkowski.
Przypomniat, ze kiedy na lutowej sesji rozmawiano na temat WPI méwit, ze jest w nim wiele
btedéw formalnych, merytorycznych i rachunkowych niezgodnych z budzetem na 2006r.
Zacytowal dyskusje, ktora miata woéwczas miejsce. ,,A. Ptak stwierdzil, ze budzet nie jest
najwazniejszym dokumentem. Najwazniejszym jest strategia rozwoju przyjeta w 2001r. Na
podstawie tego dokumentu formutowany jest WPI jako kolejny dokument $redniookresowy i
w konsekwencji tego corocznie jest uchwalany budzet. Stwierdzit, ze zachodzi podstawowa
roéznica miedzy tym co mowi Radny Klak majacy podejscie typowo matematyczne do WPI, a
podejsciem strategicznym, ktore zaprezentowali pracownicy urzedu. Stwierdzil, ze przyktady,
ktére podal Radny Klak nie sa jedynymi rozbiezno$ciami migdzy budzetem a WPI. Podat
kolejne, ktore sa wigksze. Radny Klak_catkowicie si¢ nie zgadza si¢ z wypowiedzia A. Ptaka.
Stwierdzil, ze celowo poruszyt tylko te bledy, ktére zostaty wykazane w WPI i1 ktore
bezposrednio mozna skorelowa¢ z budzetem 2006r. Celowo poruszal tylko te inwestycje,
ktére sa planowane z pozyczek i kredytow. Stwierdzit, ze celowo moéwil o niescistosciach
miedzy budzetem 2006r., WPI i PRL. Poprosil aby zaprotokotowa¢ kto glosowal za
przyjeciem Wieloletniego Planu Inwestycyjnego oraz za Wieloletnim Planem Rozwoju
Lokalnego, poniewaz gdy wnioski gminy o s$rodki strukturalne nie zostana pozytywnie
rozpatrzone wowczas bedziemy mogli wiedzie¢ komu to zawdzigczamy. Przeciwko pierwszej
uchwale sprzeciw byt tylko z mojej strony, a w przypadku drugiej przeciwko glosowat poza
mna Radny Kuberka. Uwaza, ze zgodno$¢ w tych dokumentach jest podstawowym
elementem ubiegania si¢ o §rodki z UE. Jedna niescisto$¢ merytorycznie przekresla wniosek
pod wzgledem formalnym. Poza tymi 3 dokumentami, ktore powinny ze soba korelowac
powinien by¢ rowniez sporzadzony Wieloletni Plan Finansowy.”
Stwierdzil, Zze z powyzszego wynika, iz mozna to juz bylo zrobi¢ w lutym. Urzad
Marszatkowski zakwestionowat btedy formalne, o ktérych wéwczas moéwit. Okazato sig, ze
wowczas wraz z Radnym Kuberka mieliSmy racjg. Mimo tego wszystkiego popiera
uchwalenie PRL.

Radny Kuberka stwierdzil, ze Gmina Pleszew bije rekordy w nie pozyskiwaniu 1 nie
przygotowaniu wnioskoéw. Przypomnial, Zze na Komisji Zdrowia ustyszal, ze przygotowano 3
projekty. Zastanawia sig dlaczego tylko tyle. Dlaczego nie napisano 10 — 15 wnioskow.

Burmistrz poinformowal, ze z pisma z Urzedu Marszatkowskiego wynika, iz ponad 90%
gmin, ktore zlozylo wnioski w wyniku zmienionych przepiséw musi je uzupetni¢. W pismie
nie ma zadnej wzmianki, ze WPI jest niezgodne z przedstawionymi dokumentami. Pisze si¢
tylko o PRL. Konieczno$¢ naniesienia zmian wynika z przepiséw, ktore zmienity sig
w ostatnim czasie. Bardzo si¢ cieszy z wypowiedzi Radnego Klaka, ktory uwaza, ze
najwazniejsze jest przeglosowanie tej uchwaly 1 dostarczenie jej do Urzedu
Marszatkowskiego.

Radny Kuberka uwaza, ze mozna to juz byto w lutym zrobi¢, tak jak to mowit Radny Klak.
Uwaza, ze nie skorzystano z do$wiadczenia opozycji.

Radny Zychlewicz stwierdzil, ze czytal pismo z Urzedu Marszatkowskiego, w ktorym pisze
sig, ze jest 12 punktow do poprawy. Dwa punkty méwia, ze we wniosku nie mozna
odwotywac sig¢ do inwestycji dopiero planowanych jak rowniez, ze inwestycja o ktorej mowa
W niniejszym wniosku powinna by¢ zgodna zaréwno co do tytutu, lat finansowania, Zrodet




oraz kwot ZPOR?? W naszym wniosku widocznie nie byta. Dlatego ten zarzut i dzi$ to
naprawiamy. Nie jest prawda, ze zmienily si¢ przepisy w migdzyczasie jak mowit Burmistrz.

Radny Nawrocki uwaza, ze sa emocje, ktore nie powinny mie¢ miejsca. Stwierdzit, ze jesli
postuchatoby sig¢ naszych uwag to mozna byto to skorygowac juz wcze$niej.

Radny Pisarski stwierdzil, ze stawia si¢ Radnych pod murem. Musza zaglosowac bo inaczej
srodki przepadna. Takie co$ nie powinno mie¢ miejsca. Padto stwierdzenie, ze mozna to byto
zrobi¢ juz w lutym. Burmistrz przyznat dzisiaj, Zze Radny Klak miat racje. Uwaza, ze skarbnik
1 A. Ptak rowniez powinni przyznaé, ze Radny Klak miat racjg.

Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie uchwal¢ w sprawie zmiany uchwaty nr
XX/124/2004 Rady Miejskiej z dnia 27 maja 2004r. w sprawie przyjecia Planu Rozwoju
Lokalnego Miasta i Gminy Pleszew.

Rada Miejska poprzez gltosowanie przy 12 glosach za, 9 wstrzymujacych si¢ podjeta
uchwate nr XLI/293/2006 w sprawie zmiany uchwaly nr XX/124/2004 Rady Miejskiej
z dnia 27 maja 2004r. w sprawie przyjecia Planu Rozwoju Lokalnego Miasta i Gminy
Pleszew. Uchwata stanowi zalacznik do protokoétu.

Do pkt 6 Postanowienie w sprawie nadania odznaczenia ..Za Zashlugi dla Rozwoju
Miasta i Gminy Pleszew”.

Radny Hasinski stwierdzit, ze zapoznat si¢ z uzasadnieniem do wniosku o odznaczenie Jana
Kardasa i zauwazyl w nim do$¢ ciekawe fragmenty. Stwierdzil, ze do osiagni¢¢ w dziedzinie
weterynarii nie bedzie si¢ ustosunkowywat, gdyz na tym si¢ nie zna. Jesli rzeczywiscie ma w
tej dziedzinie jakie$ osiagnigcia to jak najbardziej nalezy mu si¢ odznaczenie, ale moze jakies$
branzowe. Fragment dotyczacy zaslug tego Pana odnosnie budowy sadu jest dla niego
zaskakujacy. Nie wie, kto to napisat i czy osoby, ktore to podpisaly znaja prawdg. Dos¢
dobrze pamigta jak sad byt budowany, gdyz dziato si¢ to w 1 kadencji. Wie, kto przy tym
pracowal, co robil, jak powstawata dokumentacja, kto ja projektowat i aktualizowal. Nie
pamigta aby w tym przedsiewzigciu uczestniczyt Pan Kardas. Uwaza, ze ten fragment nie jest
prawdziwy 1 nie rozumie dlaczego ma by¢ za to przyznawane odznaczenie skoro jest to
nieprawda. Stwierdzil, ze za rzeczami nieprawdziwymi glosowaé nie bedzie. Doskonale
pamigta jak Pan Kardas mowil na tej sali o zarzadzie, ktéry budowat ten sad, zarzucajac rozne
rzeczy, ze zle zostaty zrobione. To, co wowczas mowil, pewnie sam tego nie napisat tylko
przeczytat za co zostal wynagrodzony cztokowstwem w zarzadzie. Stwierdzil, ze za chwilg
nie bedzie zaszczytem posiadanie tego odznaczenia, jesli bedziemy je rozdawac lekka reka.
Przeciez odznaczenie to mialo by¢ czyms wyjatkowym. Od 1997r. zaczeto si¢ rozdawnictwo
w stylu PRL. Zamyst nadania tego odznaczenia byl osobom, ktore zrobily co$ dla II
Rzeczypospolitej. W PRL byly podobne odznaczenia i ci, ktérzy co$ zrobili w tamtym czasie
odznaczenie takie juz dostali. Od 1997r odznaczenia zaczgto rozdawacé wszystkim, rowniez
tym za zaslugi w PRL. Dla niego jest to przykre, ze zostalo ono zepsute takim lekkim
rozdawnictwem.

Radny Wajsnis uwaza, ze Radny Hasinski ma duzy zal do pana Kardasa gdyz byta to jedna z
0sob, ktora przyczynita si¢ do tego, ze Pan Hasifski nie jest Burmistrzem. Uwaza, ze wiele
0sOb na tej sali pamigta list intencyjny o sad w Pleszewie, na ktérym istnieje podpis Pana
Kardasa. Jezdzit on do Warszawy w sprawie utworzenia sadu w Pleszewie. Jesli kto$ tego nie
chce pamigta¢ nie musi.




Radny Borkiewicz stwierdzil, ze rowniez on jak i wigkszo$¢ 0sob siedzacych na tej sali jest
spadkobierca PRLu. Zastanawia si¢ czy z tego powodu nalezy rozdziera¢ szaty. Pod pismem
w sprawie utworzenia sadu podpisat si¢ jako Pierwszy Sekretarz Komitetu Miejskiego PZPR
w Pleszewie. Podpisat si¢ rowniez Eugeniusz Adamski Przewodniczacy Stronnictwa
Demokratycznego jak rowniez Jan Kardas wowczas Przewodniczacy Zjednoczonego
Stronnictwa Ludowego. Stwierdzil, ze jesli nie uszanujemy historii to w pewnym momencie
przestaniemy szanowa¢ samych siebie. Nie uwaza, ze Pan Kardas tworzyl sad.
WspottworzyliSmy pewna inicjatywe, ktora dzigki pozniejszym przemiana panowie
kontynuowali$cie i za to wam chwata.

Radny Hasinski stwierdzil, Ze nie zamierza przekresla¢ historii, wrgcz przeciwnie, zalezy mu
aby o tej historii nie zapomnie¢. Nie widzi powodu do dumy osob, ktore wtadze w PRL
umacniaty. Nie powinni oni dostawa¢ odznaczenia za umacnianie PRL, a ktore bylo
pomyslane inacze;j.

Radny Borkiewicz stwierdzit, ze nie ma zadnego odznaczenia z PRLu ani z tych czaséw.

Radny Hasinski stwierdzit, ze nie méwi o Radnym Borkiewiczu tylko o Panu Kardasie.

Radny Klak stwierdzil, Ze nie zna Pana Kardasa ale nie mozemy nadawa¢ odznaczenia ,,Za
zastugi dla Rozwoju Miasta i Gminy Pleszew” tylko 1 wyltacznie z tego tytulu, ze kto$
podpisat list intencyjny w sprawie utworzenia sadu, czy tez dlatego ze byt kilka razy w tej
sprawie w Warszawie. Proponuje zdja¢ ten punkt z porzadku obrad.

Radny Grobys stwierdzit, ze wszyscy siedzacy kontynuuja przemiany zachodzace w naszym
kraju. Uwaza, ze slowa, ktore padly na tej sali uragaja osobom, ktore odznaczenie to dostaly
juz wezesniej.

Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze faktem jest iz Pan Kardas nie budowat tego sadu.
Przypomniatl, ze w dwczesnym czasie Rada upowaznila dwie osoby tj. jego do dziatan w
sprawie utworzenia US i Pana Kardasa do dzialan w sprawie utworzenia sadu. Przypomniat,
ze rOwniez otrzymat odznaczenie ,,Za zastugi dla Rozwoju Miasta i Gminy Pleszew” ale nie
za czasOw PRLu. Jesli kto§ uwaza, ze nie stusznie otrzymal to odznaczenie to prosi aby
powiedziat.

Radny Nawrocki stwierdzit, ze nie jest prawda, iz zaangazowanie Jana Kardasa bylo na
kazdym etapie przywrocenia sadu jak to si¢ pisze w uzasadnieniu.

Przewodniczacy Rady ogtosit 10 min przerwy.

Sz. Wojtczak V-ce Starosta Powiatu Pleszewskiego stwierdzit, ze chcialby zabra¢ glos jako
Prezes Stowarzyszenia na rzecz opieki kardiologicznej nad mieszkancami ziemi pleszewskie;j.

Poinformowat, ze w dniu jutrzejszym odbgdzie si¢ koncert charytatywny, na ktory zaprosit
wszystkich zebranych.

Radny Wajsnis zaproponowat aby w uzasadnieniu do wniosku o odznaczenie Jana Kardasa
zdanie ,,Zaangazowanie J. Kardasa w przywrocenie sadu bylo na kazdym etapie — od
zabiegania o dokumentacje na rozbudoweg siedziby przy ulicy Malinskiej, poprzez
modernizacj¢ budynku, az po uzyskanie zgody na uruchomienie Sadu Rejonowego



w Pleszewie” zastapi¢ zdaniem, ze zaangazowal si¢ w przywrdcenie Sadu Rejonowego w
Pleszewie.

Radny Zychlewicz uwaza, ze zmienianie treéci kiedy juz wiemy o co chodzi jest dla nas
trudne. Przypomnial, Zze byl w zarzadzie kiedy ustalano kryteria otrzymania odznaczenia.
Progi byly wowczas wysokie. Dopiero pdzniej, gdy Burmistrzem zostat Pan Adamek, cho¢
nie z jego winy, to wysoka ranga zastug dla otrzymania tego odznaczenia spadla. W
niektorych decyzjach nawet do zera. W naszym kraju sa tacy ktorzy beda musieli co nieco
oddac.

Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie wniosek o przyznanie odznaczenia ,,Za zastugi
dla Rozwoju Miasta i Gminy Pleszew” dla Jana Kardasa z poprawka uzasadnienia, ktora
zaproponowat Radny Wajsnis.

Rada Miejska poprzez glosowanie przy 11 glosach za, 6 przeciw, 4 wstrzymujacych
si¢ podjeta Postanowienie w sprawie nadania odznaczenia ,,Za zastugi dla Rozwoju Miasta
1 Gminy Pleszew” dla Jana Kardasa. Postanowienie stanowi zatacznik do protokotu.

Do pkt 7 Dzialalnos¢ jednostek pomocniczych gminy — solectw i osiedli.

R. Yukasik — Kierownik GGR odnoszac si¢ do zdania zawartego we wstepie: ,,Powolane
jednostki dziataja nieprzerwanie w okreslonych granicach” poinformowat, ze jest ono bi¢dne
gdyz sotectwo Ciesle odlaczyto si¢ od Gminy Pleszew przechodzac do Gminy Gotuchéw.
W wyniku odfaczenia sotectwa Ciesle nastapito powigkszenie granic solectwa Dobra
Nadzieja.

Radny Nowicki przypomnial, ze na ten blad zwrocil juz uwage na komisji. Uwaza, ze
materiaty, ktore sa przygotowywane na sesj¢ powinno czyta¢ kilka osob aby unikna¢ tego
typu btedow. Uwaza, Ze sq réwniez w materiale tym btedy rachunkowe, ktére nie powinny
mie¢ miejsca.

Radny Wajsnis stwierdzil, ze w pewnym momencie praca Rad Soleckich ustata z powodu
braku pienigdzy. Wiadomo, Ze obecnie wie$ nie jest zbyt zasobna i dlatego tez wiele inicjatyw
ustato. W dawnych czasach budowa na wsiach wodociagéw, sali wiejskich, telefonizacji na
0got powstawata z inicjatywy mieszkancow wsi. Przypomniat, ze byt jednym z sygnatariuszy
w tej Radzie, ktory proponowat aby zwigkszy¢ srodki dla wsi, aby odbudowa¢ inicjatywe¢ Rad
Soteckich i mieszkancéw. Uwaza, ze udato si¢ to czgsciowo zrobi¢. Dzigki zasadzie 1 zt do
1zt udato si¢ wykonaé¢ wiele inwestycji w danych wsiach. Uwaza, ze Radni powinni doceni¢
samorzady wiejskie i wspomagac je.

Radny Nawrocki zgadza si¢ iz wigkszo$¢ inicjatyw, ktore miaty miejsce na wsi odbywaly sie
w czynach spolecznych, poprzez powotywanie spotecznych komitetoéw. Jednak nie zawsze
spoteczne komitety byly dotowane przez UMiG Pleszew. Uwaza, ze w pierwszej kadencji
najwigkszy nacisk Rada kladla na wodociagowanie wsi. Nie mozna tego przypisywac
poprzedniemu uktadowi gdyz bytoby to sfatszowanie historii. Zarowno w tym okresie jak i
poprzednim byly robione dobre i zle rzeczy. Zte rzeczy nalezy pigtnowac ale nie mozemy
mowic¢ nieprawdy.



Radny Mariusz Sitnicki stwierdzil, ze przekazywanie $rodkéw finansowych na wie$ jest
bardzo duzym sukcesem i co do tego nie ma zadnych watpliwosci. Opierajac si¢ na wynikach
ankiety przeprowadzonej wsrdd soltysow stwierdzit, ze 87% sottysow bardzo pozytywnie
ocenia ten fakt. 90% badanych stwierdzito, ze wybor zadan realizowanych ze S$rodkow
wiejskich jest wlasciwy. Zatem wnioski z tych ankiet sa bardzo proste. To, ze $rodki ptyna do
sotectw jest bardzo dobrym pomystem i srodowiska wiejskie sa zgodne co do tego jak je
wydatkowaé. Zupehie inaczej wygladaja wyniki badan jesli wezmie si¢ pod uwage czy te
srodki sa wystarczajace. Przypomnial, ze w tej chwili jest to 10 zt na wsi. Wsrdd badanych
87% na taka wysokos¢ si¢ nie godzi. Badani wskazuja, ze powinno to by¢ minimum 20zt.
Whiosek z tego jest prosty. Pieniadze sa tym lepiej wydatkowane im blizej sa obywatela i do
tego powinno sig¢ dazy¢.

Radna Kaluzna stwierdzita, Zze material co prawda jest obszerne ale brakuje jej w nim wizji na
przyszios¢. Szczegolnie teraz kiedy bedzie mozliwos¢ uzyskania srodkow z UE. Zdaje sobie
sprawg, ze sotectwa same w stanie nie b¢da napisa¢ projektow ale ma nadzieje, ze beda w tym
pomagac¢ pracownicy urzedu. By¢ moze bgdzie mozliwe aby byty w UE tzw. priorytety dla
matej dziatalno$ci na wsi. Uwaza, Ze jest to temat nie tyle dla solectw ale nalezy juz pomysle¢
o pewnej infrastrukturze na wsiach terenu gminy Pleszew gdyz beda to programy
uruchamiane od 2007r.

Radny Nowicki stwierdzil, ze zapal spotecznosci wiejskich do poprawy swojego srodowiska
jest duzy. Brakuje planowej pracy ze strony UMIiG, ktéra objelaby wszystkie projekty jakims
harmonogramem i fadem prawnym. Musi by¢ madra rgka i glowa, ktora tymi inicjatywami
wiejskimi pokieruje. Bez tego bedzie przektadanie z roku na rok inwestycji, bez efektu
koncowego.

Radny Pisarski odnoszac si¢ do wykazu prac remontowych i1 inwestycji uwaza go za
niekompletny. Nie sa w nim ujgte wszystkie sotectwa. Nawet jesli te sotectwa nic nie wydaty
a byly srodki wydane np. na remont sali w Rokutowie powinno to by¢ ujete. Odnoszac si¢ do
wykazu nieruchomosci gruntowych w poszczegolnych sotectwach stwierdzit, ze o dziatce nr
192 w Lenartowicach pisze si¢, ze jest nieuzytkiem a przeciez czg§ciowo jest ona juz
uzytkowana. Stwierdzil, ze na ta dziatk¢ sa wywozone $mieci typu asfalt i gruz.. Uwaza, ze
tak nie powinno by¢ robione. Uwaza, ze dobrze si¢ dzieje, ze istnieje zasada 1 zt do 1zt, ktéra
jest mobilizujaca i w niektorych wioskach wiele si¢ dzieje.

Radny Grobys stwierdzit, ze solectwa i1 osiedla wydatkuja pieniadze tak jak powinny by¢
wydatkowane. Proponuje aby podnies¢ wysokos$¢ srodkow z 10 zt do 15zt.na wsi i z 1zt do
1,50zt w miescie. Rozumie, Ze nie bgdzie to obowiazywato w tym roku, gdyz budzet jest juz
zamknigty ale aby podja¢ taka decyzje, 1 bedzie ona obowiazywata w przysztej kadenc;i.

Radny Suska réwniez jest za podniesieniem $rodkéw przeznaczanych dla wsi. Stwierdzit, ze
stan drog na wsiach nie jest najlepszy. Zastanawia si¢ czy osoby dbajace o drogi prowadzace
do pojedynczych gospodarstw dostaty chociaz podzigkowania z MIG. Przypomnial, ze kazda
wie$ ma swoich opiekunéw. Uwaza, ze powinni oni bardziej interesowac si¢ problemami
wystepujacymi na danej wsi. Pyta czy hydranty bedace na wsi sa kontrolowane, jesli tak to
kiedy ostatnio miata miejsce taka kontrola.

Radny Jakobezak stwierdzit, ze najwazniejsza rzecza w dzisiejszych czasach na wsi jest
edukacja i posiadanie odpowiedniej wiedzy. Z analiz wynika, ze w tym zakresie jest widoczna
poprawa. Jest coraz wigcej mtodych ludzi z wyksztatceniem rolniczym, ktore jest niezbedne



aby prawidtowo funkcjonowaé w strukturze UE. Powszechnie wiadomo, ze wie$ jest biedna i
ze wielu rolnikow nie moze sobie w aktualnej sytuacji poradzi¢. W materiale brakuje mu
informacji jak pomdc rolnikom np. poprzez tworzenie matych przetworni itd. Uwaza, ze dzi$
wies ma mozliwos¢ alternatywnego zrédta dochodu ale niezbedna jest pomoc urzednikow.
Uwaza, ze w ostatnim czasie poprawifa si¢ infrastruktura wsi dzigki aktywnoscia Soltysow i
Rad Soteckich.

Radny Zychlewicz przypomnial, ze Radny Wajsnis apelowal aby wspomaga¢ inicjatywe wsi.
Jest to stuszne i jest jak najbardziej za tym. Stwierdzil, Ze rzeczywisto$¢ jest zupehnie inna.
Przynajmniej w niektorych przypadkach. Na sesji w dniu 16 kwietnia na jego wniosek o
dotacje do wiejskiej inwestycji jaka solectwo w Bogwidzach czg§ciowo w spotecznym czynie
wykonuje Pan Burmistrz stwierdzil, ze daje wsi 1zt do 1zt dotacji co mialo znaczy¢, ze
sotectwo nie dostanie dotacji do ambitnego projektu budowy boiska dla dzieci i mtodziezy.
Przypomniat, ze wie§ prosi o pomoc finansowa na zalozenie ‘tawek, zakup bramek 1
wybudowanie WC. Pyta czy to tak duzo w poréwnaniu z zyskiem w postaci zainteresowania
mtodziezy sportem w miejsce negatywnych zainteresowan. Czy Kowalew 750 tys. zt na salg 1
boisko otrzymat na zasadzie 1zt do 1z1?7czy Brzezie 150 tys. zt tez otrzymato na tej zasadzie.
Zaznaczyl, ze nie neguje tych dotacji tylko podaje je jako przyktad. Jesli dzi§ sa omawiane
kompleksowo te sprawy nalezy uwzgledni¢ i te wnioski.

Radna Tymecka przypomniata, ze w latach 80-tych powstata inicjatywa komitetu
organizacyjnego na czas budowy Domu Kultury w Brzeziu. Obecnie jest przeprowadzany
jego remont z czego si¢ bardzo cieszy. Wyrazila uznanie dla Rady Soteckiej i1 calej
spotecznosci, ktéra wlozyta wiele pracy na rzecz sali w Bronowie.

Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze tak jak kiedy$ byto wielkie zaangazowanie mieszkancow
wsi 1 osiedli takie jest i dzisiaj. Nalezy to w odpowiedni sposdb wykorzysta¢ 1 wyjs¢ tym
ludziom naprzeciw. Urzg¢dnicy powinni wspdlnie z tymi ludzmi dziata¢. Nie powinno by¢ tak,
ze opiekun danej wsi jedzie tylko raz w roku na zebranie wiejskie. Powinna to by¢ osoba,
ktéra mysli co moze wykorzysta¢ z urzedu i jak zaangazowa¢ mieszkancdéw. Odnoszac si¢ do
przedstawionego materialu stwierdzit ze brakuje, o czym mowita juz Radna Katuzna, wizji
przyszto$ci. W materiale pisze sig, ze np. zrealizowano wnioski mieszkancow Kowalewa
w sprawie ul. Lakowej co nie jest prawda gdyz nie jest ona zrobiona.

Radny Pisarski proponuje aby Radny Grobys jako Przewodniczacy Komisji Budzetowej
sprawdzit ile chodnika zrobiono za 29.194zt w Grodzisku a ile w Lenartowicach. Zapewnia,
ze bedzie to bardzo ciekawe poréwnanie.

Radny Nowicki odnoszac si¢ do wykazu nieruchomos$ci gruntowych w poszczegdlnych
sotectwach stwierdzit, ze zarowno w Zielonej Lace jak i wielu innych wsiach byly ziemie
soleckie. Nie ma napisane co si¢ z nig stalo. Czy ja sprzedano, jesli tak to gdzie poszty
pieniadze. Pod tym wzgledem material ten jest niekompletny. Przypomniat, Ze Radny Grobys
podat projekt aby zwigkszy¢ $rodki dla jednostek pomocniczych. Uwaza, ze Srodkéw
powinno by¢ wigcej ale odstapitby w dodatkowej puli od dawania obligatoryjnego wszystkim
solectwom. Nalezatoby stworzy¢ rezerwg¢ w budzecie, ktora bylaby wykorzystywana na
dokonczenie inwestycji, ktoére sa juz dalece zaawansowane. Obecnie niektore solectwa z
powodu matych $rodkéw nie przystgpuja do zadnej pracy i swoje pieniadze pozyczaja.
Dobrze, Ze tak jest ale jest to trochg ktopotliwe.




Radny Zychlewicz stwierdzil, ze Burmistrz na zebraniu wiejskim w Baranoéwku obiecat
mieszkancom, ze gdy sprzeda miejski majatek to wybuduje droge przez wies. Majatek
sprzedat za podwdjna kwote niz wyjsciowa w przetargu a drogi do dzi§ nie ma. Czy chodzi o
to, ze teraz trzeba innym obiecywac i dla wszystkich nie starczy pieni¢dzy. Czy jest za mato
glosow na Baranowku i inwestycja jest z tego punktu widzenia nieoptacalna. Prosi aby dzi$
odpowiedzie¢ sottysowi na to pytanie. Pyta dlaczego rozwiazanie stowarzyszenie gminnych
sottysow.

Radny Marcin Sitnicki stwierdzil, Zze potrzeby wsi sa wielkie i co do tego nikt nie ma
watpliwosci. Ponadto wszystkie wypowiedzi ida w tym kierunku aby $rodkow byto wigce;.
Chcialby si¢ ustosunkowa¢ do wypowiedzi Radnego Grobysa Przewodniczacego Komisji
Budzetowej, ktora go zaniepokoita. Rozumie, ze trend do rozdawnictwa §rodkéw publicznych
idzie od gory ale na szczeblu gminnym nalezy si¢ trzymac¢ pewnych realiow. Do tej pory jesli
kto§ wnioskowat np. o wybudowanie drogi Przewodniczacy Komisji Budzetowej zawsze
pytat a komu zabraé. Teraz on pyta Radnego Grobysa komu zabra¢. Uwaza, ze Radny Grobys
jako Przewodniczacy Komisji Budzetowej powinien pilnowa¢ budzetu.

Radny Jakdbcezak stwierdzil, ze w materiale brakuje mu informacji o mozliwos$ci korzystania
z internetu na wsiach, ktory w dzisiejszych czasach jest niezbgdny.

Radny Grobys stwierdzit, ze wnioskowatl aby zmieni¢ uchwatg o przekazywaniu srodkéw aby
w budzecie na 2007r. te srodki si¢ znalazty. Podkreslil, ze nie méwil o tegorocznym budzecie.

Radny Klak prostujac wypowiedz Radnego Zychlewicza stwierdzil, ze w budzecie jest
zaplanowana inwestycja dotyczaca drogi Nowa Wie§ —Baranéwek. Poniewaz jest
zaplanowane tylko 100.000zt bgdzie ona wykonywana sukcesywnie gdyz nieruchomos$¢
zostala sprzedana na raty przez kilka lat.

Radny Nawrocki uwaza, ze wypowiedzi Przewodniczacego Komisji Budzetu sa przerazajace.
Przypomniat, ze zaréwno on jak i Radny Wajsnis przy uchwalaniu budzetu wnioskowali
0 podniesienie srodkéw przekazywanych w ramach zasady 1zt do 1zl. Woéwczas Radny
Grobys byl temu przeciwny.

Radny Hasinski odnoszac si¢ do sprawy przekazywania srodkow dla sotectw i samorzadow
miejskich przypomniat, Ze bylo to kiedys ustalone iz jest to 10zt na mieszkanca wsi i 1zt na
mieszkanca w miescie. Bylto to przez obecnie rzadzacych krytykowane, ze jest to za mato. Byt
to jeden z punktow krytyki wladz, ktére na poczatku lat 90tych takie rozwiazanie przyjely.
Dzi$ jest to tym bardziej mato. Uwaza, ze najwyzszy czas aby to zmieni¢. Przynajmniej o
wskazniki inflacji to zmienic.

Radny Wajsnis stwierdzit, ze 10zt byto wywalczone wowczas przez opozycje, ktora byt

przeciw 6wczesnemu burmistrzowi Hasifskiemu.

Radny Borkiewicz proponuje aby skonczy¢ dyskusje gdyz wszyscy zdaja sobie sprawe, ze
srodki przeznaczane na samorzady wiejskie 1 miejskie sa za mate. Uwaza, Ze przyszta koalicja
rzadzaca powinna podja¢ decyzj¢ o wysokosci srodkow.

Z — ca Burmistrza podzigkowat za uwagi dotyczace przedstawionego materialu. Stwierdzil, ze
inwestycje na wsiach sa realizowane wtedy kiedy sa na to warunki. W poszczegodlnych latach
realizowano to co byto mozna. Inicjatywy wsi sa wspierane na tyle, na ile jest to mozliwe.




Podkreslit, ze w materiale sa pewne niescistosci chociazby dotyczace ul. takowej
w Kowalewie. Stwierdzil, ze zaangazowanie opiekundow wsi jest rozne. By¢ moze uwagi
Radnych dotyczace tej sprawy beda mobilizujace. Odpowiadajac Radnemu Susce w sprawie
kontroli hydrantow poinformowat, ze przeglady sa wykonywane. Cieszy si¢, ze Radny
Zychlewicz chce pomagaé mieszkancom Bégwidz ale nie moga oni by¢ traktowani inaczej
niz mieszkancy innych wsi.

Burmistrz stwierdzil, Ze coraz wigcej mieszkancow z roku na rok uczestniczy w zebraniach
wiejskich 1 osiedlowych co go bardzo cieszy. Podzigkowat Sottysom, Radom Soteckim
Przewodniczacym Osiedli i Radom Soteckim za zaangazowanie i wspolprace. Uwaza, ze
srodkow rzeczywisci powinno by¢ wigeej ale wg niego nie dzi§ powinna by¢ licytacja kto da
wigcej. Odnoszac sie do wypowiedzi Radnego Zychlewicza poinformowat, ze budowa drogi
w Barandwku jest ujgta w budzecie Uwaza, Ze pytanie o likwidacji stowarzyszenia sottyséw
nie powinno by¢ do niego skierowane, gdyz to nie on byl jego inicjatorem. Przypomniat, ze
urz¢dnicy pomagaja w przygotowywaniu roéznych wnioskéw. Nie wszystkie wnioski
zgloszone podczas zebran wiejskich 1 osiedlowych leza w gestii miast. Po tegorocznych
zebraniach az 8 stron wnioskow zostalo skierowanych do starostwa gdyz dotyczyly one min
drog powiatowych.

R. Kwasniewski — Soltys Rokutowa stwierdzit, ze brakuje na wsiach organizowania zabaw na
wsiach gdyz bardzo trudno jest taka imprezg¢ zabezpieczy¢.

Przedstawiciel Policji poinformowatl, ze Policja nie moze zabezpiecza¢ rzeczy, o ktérych nie
mowi ustawa o Policji.

Przewodniczacy Rady podsumowujac dyskusje¢ prosi aby Przewodniczacy Komisji
Budzetowej w sprawie zwigkszenia srodkow dla sotectw 1 osiedli przygotowat wniosek do

przysztorocznego budzetu.

W wyniku braku dalszych uwag Radni Rady Miejskiej zakonczyli dyskusje. Tym samym
przyjeli materiat ,,Dziatalno$¢ jednostek pomocniczych gminy — sotectw i osiedli”.

Do pkt 8 Podjecie uchwal w sprawie:

a. zmiany Statutu Srodowiskowego Domu Samopomocy w Pleszewie,

Przewodniczacy Rady poddal pod glosowanie uchwale w sprawie zmiany Statutu
Srodowiskowego Domu Samopomocy w Pleszewie.

Rada Miejska jednogto$nie (21 za) podjeta uchwale nr XLI/294/2006 w sprawie
zmiany Statutu Srodowiskowego Domu Samopomocy w Pleszewie. Uchwala stanowi
zalacznik do protokéhu.

b. zasad nabywania, zbywania i obciazania nieruchomosci oraz ich wydzierzawiania lub
wynajmowania na okres dluzszy niz 3 lata,
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Radny Grobys proponuje aby kwota, o ktorej mowa w § 5 ust 3 wynosita 100.000z1.
natomiast w § 14 ust. 3 300.000zt.

Radny Hasinski przypomnial, ze w propozycjach pierwotnych zamiast 300.000zt. o ktorych
moéwil Radny Grobys byto 100.000zt. Bylo to przyjete przez osoby ktore na poprzedniej sesji
ten projekt przedstawily. Teraz rozumie, ze sig z tej kwoty wycofuja. Odnoszac si¢ do § 5 ust
3 przypomniat, ze proponowat 50.000zt. Teraz proponuje si¢ 100.000zt. Jest sktonny do
wysokos$ci takiej kwoty si¢ zgodzi¢. Uwaza, ze 300.000zt przy zbywaniu jest kwota za
wysoka. Uwaza, ze maksymalnie powinno by¢ 150.000zt Pyta ile nieruchomo$ci Burmistrz
sprzedal powyzej 300.000zt. Ustanawiajac tak wysoki putap czynimy ten przepis martwym.
Uwaza, ze Burmistrzowi jest teraz ci¢zko wycofa¢ si¢ z tego zapisu i probuje poprzez
podniesienie tej kwoty doprowadzi¢ do tego aby jego kompetencje w tym zakresie byty nadal
duze. Uwaza, ze jesli kto§ bedzie si¢ przy takiej wysokiej kwocie upieral zacznie
podejrzewac, ze ma w tym jaki$ interes. Dlatego tez wnioskuje aby to byta kwota 150.000zt.

Radny Mariusz Sitnicki przypomnial, ze gdy na ostatniej sesji pojawit si¢ projekt tej uchwaty
1 padla propozycja jej zdjgcia aby zostat on przedyskutowany przez zespoét byl temu przeciw.
Teraz si¢ okazuje, ze mial rzeczywiscie w tej sprawie racje skoro zespdt nie uzgodnit
praktycznie nic. Nie widzi powodu dla ktorego te dwie kwoty maja by¢ réznicowane. W
wielu przypadkach powinien by¢ zapis dotyczacy100.000zt. zarowno przy nabyciu jak i przy
zbyciu. Wnioskuje aby w § 14 byta kwota 100.000zt.

Radny Nowicki przypomnial, ze byl tym ktéry prosit o konsensus. Nie jest prawda co
powiedziat Radny Sitnicki. Zespot wykonat bardzo dobra prace. Proponuje aby w § 14 kwota
wynosita 150.000zt.

Radny Marcin Sitnicki jest za porozumieniem i1 konsensusem. Wydaje mu sig, ze ten
konsensus mozna juz byto osiagna¢ na poprzedniej sesji. Wnioskuje aby zaréwno do
nabywania jak i zbywania wpisa¢ kwote 100.000zt. Uwaza, ze pomocne byloby otrzymanie
informacji ile gmina w ostatnich 5 latach sprzedala nieruchomosci powyzej 300.000zt.
Woweczas okaze sig czy przepis ten bedzie martwy czy tez nie w przypadku 300.000zt.

Przewodniczacy Rady ogtosit 10 min przerwy.
Po przerwie na sali znajduje si¢ 20 Radnych. Nie ma Radnego Mariusza Sitnickiego.

Radny Grobys proponuje aby kwota o ktorej mowa w § 5 ust 3 wynosita 100.000zt., aw § 14
ust. 3 200.000zt.

Przewodniczacy Rady poddat pod gltosowanie wniosek o zapisanie kwoty 100.000zt o ktorej
mowa w § 5 ust 3

Rada Miejska jednogtosnie (20za) przyjeta, ze kwota w § 5 ust 3 bedzie wynosi¢ 100.000z1.

Przewodniczacy Rady poddat pod gtosowanie wniosek o zapisanie kwoty 100.000zt w § 14
ust. 3

Rada Miejska poprzez glosowanie przy 7 glosach, za 11 przeciw, 2 wstrzymujacych si¢
whniosek odrzucita.
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Przewodniczacy Rady poddat pod gltosowanie wniosek o zapisanie kwoty 150.000zt w § 14
ust. 3

Rada Miejska poprzez glosowanie przy 8 glosach, za 11 przeciw, 1 wstrzymujacym sig
wniosek odrzucita.

Przewodniczacy Rady poddat pod gltosowanie zapisanie kwoty 300.000zt w § 14 ust. 3

Rada Miejska poprzez glosowanie przy 11 glosach za, 8 przeciw, 1 wstrzymujacym si¢
whniosek przyjela.

Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie uchwatg w sprawie zasad nabywania, zbywania
1 obcigzania nieruchomosci oraz ich wydzierzawiania lub wynajmowania na okres dtuzszy niz
3 lata wraz z przyjg¢tymi kwotami.

Rada Miejska poprzez glosowanie przy 17 glosach za, 2 przeciw, 1 wstrzymujacym si¢
podjeta uchwate nr XLI/295/2006 w sprawie zasad nabywania, zbywania i obcigzania
nieruchomos$ci oraz ich wydzierzawiania lub wynajmowania na okres dluzszy niz 3 lata.
Uchwata stanowi zatacznik do protokoétu.

Radny Hasinski prosi o przygotowanie na nastgpna sesje wykazu nieruchomosci, ktore
zostaty sprzedane powyzej wartosci 200.000zt.

c. zmiany uchwaly Nr XVI11/94/2004 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 26 lutego 2004r.
w sprawie przyjecia Wieloletniego Planu Inwestycyjnego Miasta i Gminy Pleszew,

Radny Klak stwierdzil, ze Radni otrzymali tabele z réznymi zestawieniami inwestycji,
srodkami ktore zostana pozyskane na ten cel oraz okresu realizacji i kwotami z naktadami do
poniesienia w najblizszych latach 1 tych ktére juz zostaly poniesione. Tak jak juz mowil na
sesji lutowej tak i teraz powtarza to do pozostatych inwestycji, oczywiscie poza tymi ktore
zostaty uchwalone w PRL, aby pozyskac¢ unijne srodki to 60% przedstawionych wszystkich tu
inwestycji w WPI opracowanym przez A. Ptaka, 1. Sobisiak, A. Liskowskiego i Z.
Gorzelinskiego nie ma zadnego potwierdzenia ani w PRL ani we wszystkich zatacznikach
ktére otrzymaliSmy. W planie finansowym na lata 2004-2006 w realizacji zadan i projektéw
oraz w projektach 1 zadaniach dlugoterminowych. Przytoczy kilka inwestycji, ktore nie
wspotgraja ze soba w zalacznikach do réznych dokumentdéw, nie odpowiadaja kwota
budzetowym ktorych zmiany maja by¢ dzisiaj uchwalane. Projekty i zadania inwestycyjne
dlugoterminowe, planowane projekty i zadania inwestycyjne w nastgpnych latach — projekty
dhugoterminowe od 2007. Juz sam tytut tej tabeli jest zty gdyz wigkszos¢ tych inwestycji jak
wynika z tych tabeli jest juz realizowanych od lat 2004, 2005, 2006. Inwestycja pn.
Rozbudowa —przebudowa ul. Fabrycznej w Pleszewie catkowity koszt realizacji 600.000zt.
Jest to prawda ale w budzecie podaje sig, ze w 2006r. wydamy 510.000zt. Mamy juz
uchwalone 10.000zt dzi$ uchwalimy kolejne 500.000zt ., a wigc razem bedzie 510.000zt. W
jednym z tych zalacznikéw ktére wymienit jest nadal 10.000zt. Pisze sig, ze nie wydamy tyle
ile dzi$ uchwalimy w budzecie w 2006r. czyli 510.000zt tylko inwestycje powyzej 10.000zt
rozpoczniemy w 2007r., a zakonczymy w 2013. Ta sama sytuacja jest z inwestycja pn.
Budowa chodnika do Biblioteki Publicznej w Pleszewie. Wg budzetu, ktory zostanie dzi$
uchwalony jest 24.000zt., a wg WPI jest 20.000zt. Zapomniano o 4.000zt., ktore dzi§ w
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budzecie bedzie uchwalone. Odnoszac si¢ do pozycji 80 WPI pn. Zbiornik retencyjny Nowa
Wies —Laszew okres realizacji lata 2006-2010, a wg pkt 2 projekty i zadania inwestycyjne
dlugoterminowe okres realizacji lata 2006-2013. Jest to kompletny absurd. Podkreslil, ze
kwota inwestycji jest taka sama tj. 12.500.000zt. Inwestycja pn. Budowa kompleksu
sportowego w Pleszewie wg WPI okres realizacji 2006-2010, a wg zalacznika projekty i
zadania inwestycyjne dtugoterminowe okres realizacji do 2013r. Ocenia, ze 60% inwestycji
nie koreluje ze soba. Podkreslil, ze mowit juz w lutym, ze jezeli na jakakolwiek inwestycje
ztozymy wnioski, nie otrzymamy S$rodkow. Cieszy si¢, ze Urzad Marszatkowski jest tak
wyrozumialy i pozwala poprawia¢ gdyz innym gminom bezposrednio odmawia si¢ srodkoéw
na te inwestycje. Takie same btedy, o ktorych juz wczesniej mowit dotycza nastepujacych
inwestycji: Budowa sygnalizacji $wietlnej na skrzyzowaniu ul Zachodniej i Poznanskiej, ul.
Polnej w Kuczkowie, ul. Wieniawskiego i wielu innych. Podkreslit, ze jesli to nie zostanie
poprawione gmina nie ma zadnych szans na pozyskanie §rodkow z UE.

Burmistrz poinformowal, ze w zmianach WPI ktére zostal dostarczony Radnym sa
wyszczegolnione pozycje od 1 do 5 1 tylko one ulegaja zmianie. To co przedstawit Radny
Klak jest zatacznikiem do PRL, a w tej chwili méwimy o WPI. Radni mowili, Ze ich zdaniem
nalezato poprawi¢ pewne rzeczy juz w lutym. Naszym zdaniem byly one prawidlowe a
whnioski zostaty sktadane w marcu wigc nie byto mozliwos$ci na jakie$ inne zmiany. Sprawy o
ktorych mowi Radny Klak dotycza catkowicie innego dokumentu tj. PRL. Owszem
popetiono pewien btad gdyz wyslano wcze$niej budzet ale przy budzecie na wniosek
Radnego Klaka Skarbnik wprowadzi autopoprawki w zalaczniku nr 4. W PRL dokonano
poprawek dotyczacych tylko 3 pozycji, ktorych dotyczyly wnioski ztozone do Urzgdu
Marszatkowskiego.

Radny Klak rozumie, ze wg Burmistrza nie nalezy poprawia¢ tych dokumentéw zeby byly
spojne. Pyta czy inwestycje zawarte w WPI, PRL, wszystkich zatacznikach w ktorych sig
pisze skad zostana pozyskane $rodki na realizacj¢ poszczegdlnych inwestycji nie powinny
mie¢ tych samych kwot i okresow realizacji.

Burmistrz uwaza, ze to pytanie jest zte gdyz w WPI sa szacunkowe koszty inwestycji.
Stwierdzil, ze jezeli omawiane sa zmiany w WPI to nie mozna dokonywaé¢ zmian w PRL gdyz
sa to rozne dokumenty. Zgadza si¢ z tym, ze powinny by¢ one spdjne. Oczywiscie nie co do
ztotéwki. Termin wykonania zadania w WPI jest szerszy gdyz obejmuje wykonanie zadan do
roku 2013, a w budzecie jest obowiazek wprowadzania na 3 lata.

Radny Kuberka stwierdzil, ze kazdy ma prawo popetnia¢ biedy ale nie powinno si¢ z uporem
przy nich trwaé. Takie same bledy, ktore sa we wnioskach ztozonych w Urzgdzie
Marszatkowskim sa w innych inwestycjach. Radny Klak podaje konkretne przyktady co
nalezy zrobi¢ zeby wszystko gralo a wy moéwicie, ze jest wszystko dobrze. Jesli tak to
dlaczego Urzad Marszatkowskim kazat poprawiac.

Radny Klak stwierdzit, ze wstrzymie si¢ od glosowania nad ta uchwata. Uwaza, ze nalezy
doj$¢ do kompromisu. Wg niego osoby, ktére opracowywaly WPI powinny si¢ spotkac i
dokona¢ poprawek. W przeciwnym razie bedzie podobna sytuacja jak dzisiaj, gdzie nalezato
poprawia¢ PRL. Ostrzega przed ta sytuacja tak jak ostrzegat w lutym. Nie jest dla niego
wytlumaczeniem, ze szacunkowy koszt inwestycji jest podany w WPIL. O rozbieznosci lat
thumaczyt nam juz A. Ptak, ktory musiat si¢ z tego tlumaczy¢ réwniez w Urzedzie
Marszatkowskim. Wnioskuje aby opozycja wstrzymata si¢ od gtosu.

13



Burmistrz uwaza, ze bardzo dobry jest pomyst spotkania si¢ w celu dokonania uzgodnien
dotyczacych WPI. Podkreslil, ze Radny Klak podszedt szerzej do tematu i odnosit si¢ réwniez
do PRL.

Przewodniczacy Rady pyta czy podjgcie tej uchwaly jest dzisiaj konieczne.

wigksza od tego co byto w WPI to Radni nie chcieli tego przyjmowac. W zwiazku z tym jesli
dzisiaj nie przyjmiemy tych pozycji to zmian w budzecie na te kwoty nie mogtoby by¢.

Radny Klak catkowicie potwierdza wypowiedz Skarbnika. Jesli WPI nie zostanie dzi$
uchwalone to zmian w budzecie dotyczacych tych zadan nie moze by¢. Wnioskuje aby
glosowanie byto ale podkreslil, Ze nalezy na nastepna sesje poprawi¢ wszystkie dokumenty.

Burmistrz stwierdzit, ze WPI nalezy przeglosowac¢ a na nastgpna sesje wszystkie propozycje
zostang poprawione i zostanie przedstawiony jednolity tekst.

Radny Nawrocki stwierdzit, Ze zaczyna si¢ w tym wszystkim gubié. Sa proste pytania i trudne
odpowiedzi. Burmistrz raz mowi, ze jest potrzebne a raz ze nie jest. Proponuje przygotowac
na nastgpna sesje uchwal¢ mowiaca o tym, ze jezeli co$ bedzie niezgodne z tym co mowimy
to Burmistrz uzyska od Rady nagang na pismie od Rady z wpisem do akt

Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze wprowadza si¢ do WPI dodatkowe zadanie ktérego nie
bylo wczesniej. Pyta czy inne zadania tez moga by¢ wprowadzone.

Burmistrz stwierdzil, ze na nastgpnej sesji moga by¢ wprowadzone kolejne zadania.
Wprowadzenie tego zadania teraz spowoduje rozpoczgcie pracy aby obiekty nie niszczaty.

Przewodniczacy Rady pyta gdzie znajduja si¢ te obiekty.

Burmistrz wyjasnil, ze sa to obiekty magazynowe znajdujace si¢ na ul. Kubackiego.

Przewodniczacy Rady pyta czy budynki te nie beda rozbierane.
Burmistrz wyjasnil, ze budynki te nie sa planowane do rozbiorki.

Radna Kaluzna uwaza, ze przydaloby si¢ aby kto$ napisat punkt po punkcie jasno i prosto co,
gdzie, kiedy ma by¢ w WPI i LPR, jaka ma by¢ wspoéizaleznos¢. Wowczas nie bedzie
zbednych dyskusji.

Radny Klak stwierdzit, ze w poz. 52 w zmianach budzetowych jest 20.000zl. a za chwile w
budzecie bedzie uchwalone 24.000zt. Proponuje to poprawic.

Radny Zychlewicz stwierdzil, ze w pisémie z Urzedu Marszatkowskim wyraznie wyjasniaja,
ze prosza aby w przypadku dostarczania uchwat budzetowych, WPI, uchwat intencyjnych
wskaza¢ strong ktora odnosi si¢ do sktadanego wniosku a pozycj¢ budzetowa nalezy wyraznie
zakresli¢. To znaczy, ze we wszystkich PRL WPI 1 zapisach budzetowych, to co powiedziat
radny Klak w lutym, musi wspotgrac i to nalezy zrobi¢.
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Radny Kuberka stwierdzit, ze Burmistrz powiedzial, ze wszystko jest dobrze ale nalezy to
poprawi¢. Prosi o wyjasnienie tej kwestii.

Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie uchwale w sprawie zmiany uchwaty Nr
XVII/94/2004 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia 26 lutego 2004r. w sprawie przyjgcia
Wieloletniego Planu Inwestycyjnego Miasta i Gminy Pleszew.

Na sali znajduje si¢ 18 Radnych.

Rada Miejska poprzez gltosowanie przy 11 glosach za, 7 wstrzymujacych si¢ podjeta
uchwate nr XLI/296/2006 w sprawie zmiany uchwaty Nr XVII/94/2004 Rady Miejskiej
w Pleszewie z dnia 26 lutego 2004r. w sprawie przyjecia Wieloletniego Planu Inwestycyjnego
Miasta i Gminy Pleszew. Uchwata stanowi zalacznik do protokétu.

d. udzielania bonifikat od oplaty z tvtulu przeksztalcenia prawa uzvtkowania

wieczystego w prawo wlasno$ci nieruchomosci oraz ustalenia warunkow platnosci tych
oplat,

Przewodniczacy Rady poddal pod glosowanie uchwate w sprawie udzielania bonifikat od
oplaty ztytulu przeksztalcenia prawa uzytkowania wieczystego w prawo wlasnosci
nieruchomosci oraz ustalenia warunkéw ptatnosci tych optat.

Rada Miejska poprzez gtosowanie przy 17 glosach za, 1 wstrzymujacym si¢ podjgta
uchwate nr XLI/297/2006 w sprawie udzielania bonifikat od optaty z tytulu przeksztalcenia
prawa uzytkowania wieczystego w prawo wtasno$ci nieruchomosci oraz ustalenia warunkow
ptatnosci tych optat. Uchwata stanowi zatacznik do protokotu.

e. zmiany uchwaly Nr XXXVII/276/2006 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia stycznia
2006r. w sprawie Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwiazywania Probleméw

Alkoholowych

Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie uchwal¢ w sprawie zmiany uchwaly Nr
XXXVII/276/2006 Rady Miejskiej w Pleszewie z dnia stycznia 2006r. w sprawie Gminnego
Programu Profilaktyki i Rozwiazywania Probleméw Alkoholowych.

Rada Miejska poprzez glosowanie przy 15 glosach za, 3 wstrzymujacych si¢ podjeta
uchwate nr XLI1/298/2006 w sprawie zmiany uchwaly Nr XXXVII/276/2006 Rady Miejskiej
w Pleszewie zdnia stycznia 2006r. w sprawie Gminnego Programu Profilaktyki
i Rozwiazywania Problemow Alkoholowych. Uchwata stanowi zatacznik do protokotu

f. udzielenia pomocy finansowej samorzadowi Wojewodztwa Wielkopolskiego,

Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie uchwale w sprawie udzielenia pomocy
finansowej samorzadowi Wojewddztwa Wielkopolskiego,
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Rada Miejska jednoglosnie (18 za) podjeta uchwate nr XLI/299/2006 w sprawie
udzielenia pomocy finansowej samorzadowi Wojewddztwa Wielkopolskiego. Uchwata
stanowi zatacznik do protokétu.

g. zmiany budzetu i w budzecie Miasta i Gminy na 2006r.,

Skarbnik zgtlosit autoporawki do projektu powyzszej uchwaty, ktore stanowia zatacznik do
protokohu.

Radny Klak ma pytanie do Skarbnika chyba, Zze powie, iz prognoza dtugu MiG Pleszew na
lata 2005-2011. ktora Radni dostali jako zatacznik do materiatow budzetowych 1 informacja
MiG Pleszew o wielkosci splat zobowiazan na lata 2005-2011 nie maja nic wspdlnego

z budzetem. Wg Radnego maja. W materialach budzetowych gdzie pojawiaja si¢ te dwie
tabele zawsze jest przedstawiona wysoko$¢ kredytow, wielko$¢ sptat w poszczegdlnych
latach, wielko$¢ odsetek ktore nalezy na koniec kazdego roku odprowadzi¢ od swojego
zadluzenia. Doszli$my na ktorej$ z sesji do konsensusu ze Skarbnikiem, Zze zawsze w ostatniej
pozycji mamy kredyt w rachunku biezacym w kwocie 1.000.000zt. Wowczas poprositem
Skarbnika aby to wpisat 1 wszyscy Radni to styszeli, ze kazdego roku jest 1.000.000zt do
sptaty kredytu w rachunku biezacym bo tak mowia nasze umowy kredytowe. W tabeli nr 1
pisze sig, ze wielko$¢ sptaty dlugu na rok 2006 wynosi 3.157.847zt a w tabeli nr 1
4.157.847zt. Stwierdzit, ze Skarbnik zgubit 1.000.000z1.

Radny Zychlewicz stwierdzil, ze w szkotach gminnych ogtoszono, ze stypendia nalezne np.
po 45z1. Beda wyptacane jednorazowo po 135zt zamiast po 225zt czyli 0 90 zt mniej na jedno
dziecko. Pyta dlaczego tak si¢ dzieje. Zapewne odpowiedz bedzie brzmiata, ze taki fundusz
Rada przeznaczyta na to zadanie i aby wszystkich zadowoli¢ trzeba bylo zmniejszy¢ stawki.
Nie tedy droga. Rada uchwalita kwoty przystugujace na jedno dziecko i to jest dla Burmistrza
wiazace. Jesli Burmistrz zatozyl, czemu si¢ nie dziwi, ze podlegajacych tym kryteriom bedzie
mniej, to ma tylko jedno wyjscie: wystapi¢ do Rady z wnioskiem o zwigkszenie kwoty na
pokrycie tych potrzeb, a tego nie robi. Jakze falszywie w tej sytuacji brzmi wypowiedZ
Burmistrza w prasie, ze cieszy si¢ z wyplat stypendiow w gotdwce, bo bedzie mniej roboty.
Tymczasem wystepuje o zwigkszenie kwoty na ul. Grunwaldzka, naszym zdaniem tylko
dlatego, ze nie robi catej tej ulicy, tylko jej cze$¢ i musi nawierzchni¢ asfaltowa wzmocni¢
druga naktadka asfaltu, aby woda wydostajaca si¢ z przerwanych drenéw, w tej czesci ul.
Grunwaldzkiej, ktorej nie zamierza robié¢, nie podmyta czesci robionej, co i tak moze nastapic.
Latwo wyliczy¢, ze okoto 1300 wnioskéw razy $rednio 3 dzieci to jest 3900zt razy 90zt daje
kwotg 351.000zt. Nawet jesli jako $rednia przyjmiemy dwojke dzieci da nam to kwote
234.000zt a wigc wigksza niz rzekomo Burmistrz zaproponowal w budzecie ze $Srodkow
wlasnych gminy, czym si¢ cynicznie chwali. Rzekomo, bo de facto jej nie wyptacat. Tyle
ludzi prawdopodobnie rezygnowalo ze stypendiow, bo nie mogli zatatwi¢ rachunkow. Tyle
pieniedzy, nalezy domniemywa¢ Burmistrz zaoszczgdzal dotychczas na najbiedniejszych
obywatelach naszego miasta, co jest Zenujace, ale nas nie dziwi, bo jest w jego stylu.
Zastanawia si¢ czy Burmistrz ma w ogole serce, w znaczeniu odpowiedniego uduchowienia,
wyczulenia na trudne a wrgcz dramatyczne sytuacje ekonomiczne wielu rodzin, ktorych
losem w pewien sposob kazdy Burmistrz na swoim terenie kieruje i ma na niego znaczacy
wptyw. Uwaza, ze ma prawo podzieli¢ si¢ ze spoteczenstwem swymi negatywnymi
odczuciami o dziatalno$ci Burmistrza na tym polu i zwrdci¢ temu spoteczenstwu uwagg jak
niebezpieczny dla nich cztowiek piastuje to stanowisko, jak na ironi¢ z ich wlasnego czgsto
nadania, w poprzednich wyborach. Stwierdzit, ze z tej walki nie ustapi, stusznos¢ jest po jego
stronie. Za jego plecami stoi armia ludzi. Sa to rodzice stypendystow, dziadkowie, ciotki
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1 wujowie, sasiedzi i znajomi —tysiace ludzi. Ludzie ci czekaja na sygnat. Opozycja wskaze im
kandydata na Burmistrza, takiego ktory zadeklaruje jej, ze bedzie wyptacat stypendia w
gotowce wszystkim ktorym beda przystugiwaly, bez zadnych wybiegéw i kombinacji.
Burmistrz, jak wynika z jego deklaracji majatkowej zaoszczedzit i odtozyt na tzw. kupke
pieniadze. Swoim najbiedniejszym wspotobywatelom ich pieniadze obcial. Sa na to
niepodwazalne dowody. Zada w imieniu wszystkich ktorym przystuguje stypendium aby dzis
Burmistrz zaproponowal zwigkszenie brakujacej kwoty na wyplaty stypendiéw i to on,
wskaze skad wzia¢ pieniadze na ten cel, gdyz to on wlasnie zawinit. Taki stawia wniosek dzi$
pod glosowanie, a radnych koalicji rzadzacej wzywa do jego poparcia, czym fizycznie a nie
tylko stownie potwierdza, ze za ta sluszna sprawa si¢ opowiadaja.

Radny Klak stwierdzit, ze 1.000.000, o ktérym moéwit, ze skarbnik zgubit ktory w jednej
tabeli jest a w drugiej go nie ma, tam gdzie nie ma ujgtej prognozy sptaty kredytu, tam sig
wylicza stosunek dtugu na koniec roku ogétem. Jezeli przyjaé, ze w kazdym roku od 2005 —
2011 ktorego dotyczy ta tabela wpisze sig¢ 1.000.000zt w kazdym roku sptaty kredytu oraz
szacowane odsetki na poziomie 8.000zt to prognoza dlugu miasta zdecydowanie si¢ zmieni.
Jesli Skarbnik tego nie zmieni w tej uchwale budzetowej to zaglosuje dzisiaj przeciw. Jesli
zostanie poprawione tak jak by¢ powinno i przyzna si¢ do tego, ze mu umkngto wtedy
wstrzymamy si¢ w czasie glosowania nad uchwata budzetowa.

Z — ca Burmistrza odnoszac sie do wypowiedzi Radnego Zychlewicza stwierdzil, ze w
ubieglym roku ustawa zobowiazywala gming do wyplaty stypendiéw. Zapowiedz byla taka,
ze $rodki miaty pochodzi¢ z budzetu panstwa. Podkreslit, Ze nie jest to stypendium socjalne
tylko stypendium na pomoce naukowe. W budzecie na 2006r. zaplanowano 125.000zt.
Zaktadalismy, ze rzad w tym roku stanie na wysokos$ci zadania i przekaze $rodki potrzebne do
wyplaty tych stypendiéw. Okazalo si¢ ze rzeczywisto$¢ jest inna. Otrzymalismy 127.000zt.,
ktore bedziemy dzi§ wprowadza¢ do budzetu. Nie wie czy przyjda kolejne $rodki na ten cel.
Poki co, wystarczy $rodkow aby wyptaci¢ po 135zt dla dzieci, ktorym zgodnie z uchwata
nalezy sig¢ 45 zl. 1 150zt dla tych ktérzy maja otrzymacé po 50zl Jesli srodki zostana
zwigkszone to z cala pewnoscia trafig one do osob, ktore ztozyly wnioski. Poinformowat, ze
ztozono 1053 wnioski o pomoc w wysoko$ci 45zt 1 179 wnioskéw na pomoc w wysokosci
50zt.

Radny Nawrocki z tego co pamigta w ubieglym roku, gdy Rada uchwalata stypendia rzad
przeznaczyl na nie pewne $rodki. Wowczas mowit, ze starczy tych pieniedzy do maja.
Znalazly si¢ pieniadze w naszym budzecie i wyplaciliSmy je do konca. Teraz styszy co$
innego, ze rzad nie dat to nie mozemy da¢. Moze nalezy wystapi¢ do sadu aby rzad oddat nam
srodki, ktére wyptaciliSmy z naszego budzetu. Wtedy wystarczy nam pieni¢dzy na stypendia.

Z — ca Burmistrza stwierdzil, Ze tyle srodkoéw na jedno dziecko ile dotozono z budzetu gminy
Pleszew w ubieglym roku nie dotozono w Zadnej innej gminie. Sasiednie gminy wyplacily
tylko tyle ile otrzymaty z budzetu panstwa. Tak jak i w ubieglym roku, tak i w tym doktadamy
srodki z naszego budzetu.

Radny Borkowski w ubiegltym roku 280.000 otrzymaliSmy z budzetu panstwa na stypendia a
z naszego budzetu przeznaczyliSmy na ten cel 320.000zt. W tym roku rzad daje mniej
srodkow. Poinformowat, ze wojewoda podlaski uchylil uchwate Rady Miejskiej o wyplacie
stypendiow w gotowce. Stwierdzil, Ze jest ogromna rozbiezno$¢ w przepisach.
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Radny Zychlewicz stwierdzit, ze byta podjeta uchwata kwotowa na jednego uczni. Jesli to sie
teraz nie zgadza to nalezy albo zmieni¢ uchwale¢ albo budzet.

Radny Grobys stwierdzil, ze inne gminy ze swoich $rodkow nie wyplacaly stypendiow. W
ustawie jest napisane, ze najmniejsze stypendium powinno wynosi¢ 45z1 i tego nawet nie
realizowaly, a radny Zychlewicz upiera sie przy tym, ze musimy dazy¢ za wszelka ceng aby
dotozy¢ srodkéw z wiasnego budzetu. Proponuje aby poczekac. By¢ moze dostaniemy jeszcze
jakies$ §rodki na ten cel.

Skarbnik odnoszac si¢ do wypowiedzi Radnego Klaka stwierdzil, ze tabela nr 1 i nr 2, ktora
Radni dzi$ otrzymali jest materiatem pomocniczym. Nie jest to zaden zatacznik do budzetu.
Pyta czy dobrze rozumie Radnego Klaka. Czy jezeli kredyt w roku biezacym jest co roku
ewentualnie uchwalany na 1.000.000zt. to w prognozie dhug nalezatoby uwzgledni¢ kazdy
mln przez te 8 lat, ktorych dotyczy ta tabelka?

Radny Klak przypomnial, Zze na ostatnich sesjach budzetowych Skarbnik wyjasnit, Ze tak.
P&zniej Radni otrzymywali tabele, w ktorej byto co roku 1.000.000zt i 8.000zt odsetek. Prosi
aby Skarbnik wyjasnil rozbieznosci. Po co daje Radnym tabele skoro mowi, ze nie maja one
zadnego zwiazku z budzetem. Jak sptata kredytu, pozyczek, wykup obligacji czy koszty
poniesione z tego tytutu nie maja nic wspolnego z budzetem. Jest to dla niego absurd. Pytanie
jego jest proste, dlaczego w tabeli nr 1 jest wielkos¢ splaty kredytu 3.157.000zt.,a w tabeli nr2
4.157.000zt. Dlaczego jest 1mln zt roznicy.

Skarbnik wyjasnit, Ze tabela nr 1 dotyczy prognozy dtugu MiG Pleszew i w jednej kolumnie
jest sptata dtugu w poszczegolnych latach. Na 2006 rok w budzecie jest zabezpieczona kwota
3.157.847z1. na sptatg dtugu. Nie twierdzi, Ze ten 1mln zt nie powinien by¢ ujgty. Jest on ujgty
tylko 1 wylacznie w tabeli nr 2, ktéra pokazuje wskaznik 15%. Tabela nr 1 pokazuje wskaznik
60% dotyczacy dlugu. Rate kapitatowa 1.000.000zt., ktéra zaciagamy ewentualne na poczatku
danego roku w ramach kredytu w rachunku biezacym musimy sptaci¢ na koniec roku, a wigc
tego kredytu nie ma w prognozie dlugu na koniec danego roku. Jest to ujgte w sptacie rat
kapitatowych, bo taki kapital musimy sptacic.

Radny Klak przypomnial, ze gdy méwiono o WPI napomknat o PRL. Pyta dlaczego w
dzisiejszym budzecie uchwala si¢ 500.000zt. jako koszt wzrostu inwestycji na przebudowg ul.
Fabrycznej. Czyli taczny koszt 510.000zt na 2006r., a w PRL uchwaliliSmy, ze zaczniemy
realizowac ta inwestycje powyzej 10.000zt. w 2007r.

Skarbnik stwierdzil, ze w PRL zmieniano wylacznie 3 inwestycje aby nie robi¢ zamieszania.
Gdyby$smy mieli wszystkie dokumenty dotyczace ul. Fabrycznej i innych ulic ktore w
tegorocznym budzecie zwigkszyly si¢ to nalezatoby réwniez 1 te kwoty przemeblowac.

Radny Nawrocki odnoszac si¢ do sprawy stypendiow stwierdzil, ze w planie z dnia 25
kwietnia 2006 jest kwota w wysokosci 168.734zt., a w planie po zmianach 296.035z1. Pyta
czy tyle srodkow jest na stypendia.

Burmistrz wyjasnil, ze w budzecie na stronie 3 w dochodach jest to bardzo precyzyjnie
napisane.

Radny Klak pyta czy wszystkie pozyczki, kredyty i wykup obligacji sa dokonywane 31
grudnia kazdego roku.
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Skarbnik wyjasnil, ze kazda rata pozyczki, kredytu i wykup obligacji sa sptacane zgodnie z
harmonogramem umowy.

Radny Klak stwierdzil, ze w zataczniku nr 3 Plan przychodéw i rozchodéw budzetu MiG
Pleszew na rok 2006 w § 992 sa sptaty otrzymanych krajowych pozyczek i kredytow. Nie ma
tam wymienionego tego Imln zt., a skoro splaca si¢ pozyczki czy kredyty w trakcie roku to
powinien on by¢ ujety.

Skarbnik stwierdzit, ze przychody pochodza z kredytow pozyczek i kredytow zaciaganych w
tym przypadku na inwestycje. Prosi aby Radny Klak spojrzat w § 1 w ktérym jest napisane,
ze ustala si¢ limity zobowiazan z tytulu kredytéw i pozyczek zaciaganych na pokrycie
wystepujacego w ciagu roku przejsciowego deficytu MiG Pleszew do wysokosci 1.000.000zt.
Jest to kwota ujgta tylko w tresci uchwaly budzetowe;j. Nie jest ujgta w planie przychodow 1
rozchodow, gdyz RIO na takie rzeczy nie pozwala.

Przewodniczacy Rady prosi o przygotowanie na nastgpna sesj¢ rozwiazania dotyczacego
stypendiow.

Radny Nowicki stwierdzil, ze na wniosek Radnych odpowiedni urzg¢dnicy powinni
przygotowywac projekty danych uchwat.

Na sali znajduje si¢ 17 Radnych. Nie ma Radnej Katuznej, Radnego Nawrockiego,
Pisarskiego i Marcina Sitnickiego

Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie uchwale w sprawie zmiany budzetu
1 w budzecie Miasta i Gminy na 2006r.

Rada Miejska poprzez glosowanie przy 12 glosach za, 5 przeciw podjela uchwalg nr
XLI/300/2006 w sprawie zmiany budzetu i w budzecie Miasta i Gminy na 2006r.Uchwata
stanowi zatacznik do protokotu.

Przewodniczacy Rady ogtosit 20 min. przerwy.

Na sali znajduje 15 Radnych. Nie ma radnej Katluznej, Radnego Marcina Sitnickiego,

Jakobczaka, Kuberki, Nawrockiego, Hasinskiego.

h. zaciagniecia w roku budzetowym 2006 kredytu na realizacj¢ zadan inwestycyjnych
Miasta i Gminy Pleszew,

Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie uchwale w sprawie zaciagnigcia w roku
budzetowym 2006 kredytu na realizacj¢ zadan inwestycyjnych Miasta i Gminy Pleszew

Rada Miejska poprzez glosowanie przy 11 glosach za, 4 wstrzymujacych si¢ podjgta
uchwate nr XLI/301/2006 w sprawie zaciagnigcia w roku budzetowym 2006 kredytu na
realizacj¢ zadan inwestycyjnych Miasta i Gminy Pleszew. Uchwala stanowi zalacznik do
protokotu.
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i. zmiany uchwaly Nr XXXIX289/2006 z dnia 16 marca 2006r. w sprawie porozumienia
pomiedzy Miastem i Gming Pleszew, Gmina Goluchéw oraz Gming Chocz w sprawie

wspolnej realizacji ..Pilotazowego Programu LIDER +”,

Przewodniczacy Rady poddal pod glosowanie uchwate w sprawie zmiany uchwaty Nr
XXXIX289/2006 zdnia 16 marca 2006r. w sprawie porozumienia pomigdzy Miastem
1Gming Pleszew, Gmina Goluchow oraz Gmina Chocz w sprawie wspolnej realizacji
,Pilotazowego Programu LIDER +”.

Rada Miejska poprzez glosowanie przy 12 glosach za, 1 przeciw, 2 wstrzymujacych
si¢ podjeta uchwate nr XLI1/302/2006 w sprawie zmiany uchwaty Nr XXXIX289/2006 z dnia
16 marca 2006r. w sprawie porozumienia pomi¢dzy Miastem i Gmina Pleszew, Gmina
Gotuchow oraz Gmina Chocz w sprawie wspdlnej realizacji ,,Pilotazowego Programu LIDER
+”. Uchwala stanowi zalacznik do protokétu.

j. zmian w podziale Miasta i Gminy Pleszew na stale obwody glosowania,

Na sali znajduje si¢ 16 Radnych. Wrécit Radny Marcin Sitnicki.

Radny Zychlewicz stwierdzil, ze wyniku tego podzialu zwicksza sie koszty panstwa.
Proponuje zlikwidowa¢ obwod w DPS 1 stworzy¢ drugi w liceum.

Burmistrz wyjasnil, ze obwdéd w DPS jest obwodem statym i nie moze on by¢ zlikwidowany

Przewodniczacy Rady poddal pod glosowanie uchwate w sprawie zmian w podziale Miasta
1 Gminy Pleszew na stale obwody glosowania.

Rada Miejska poprzez glosowanie przy 15glosach za, 1 wstrzymujacym si¢ podjeta
uchwate nr XLI/303/2006 w sprawie zmian w podziale Miasta i Gminy Pleszew na stale
obwody gltosowania. Uchwata stanowi zatacznik do protokotu.

przestrzennego »Zbiornik Zaw1d0wce — Zawady” dla czgsc1 wsi Zaw1d0w1ce — Zawady
gmina Pleszew.

Radny Zychlewicz stwierdzil, ze Radni byli w Zawadach i okazalo sie, ze warto byto jecha¢,
obejrze¢ 1 porozmawia¢. Opozycja uwaza, ze cala operacja przeksztalcenia tych terenow
zostata niewlasciwie przygotowana juz na etapie projektu. Dzisiaj projektéw nie robi sig z za
biurka. Trzeba jecha¢ w teren, porozmawia¢ z wlascicielami gruntow, wytlumaczy¢ im zyski
ptynace z takiego projektu i postucha¢ jakie maja zdanie na ten temat. Kolejna operacja
powinno by¢ przedstawienie tych wiadomosci do dyskusji Radzie Miejskiej 1 po ewentualnej
akceptacji przystapi¢ do wykonania projektu. Woéwczas nie byloby problemow. Zaistniate
problemy proponuje rozwigza¢ nastgpujaco. Panstwu, ktorzy maja na terenie zalewu take,
godziwie za nia zaplaci¢, kupujac ja teraz do zasobéw gminnych, pozwalajac rownoczesnie
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na czerpanie pozytkow z koszenia trawy lub wypasu zwierzat do czasu, az nie bgdzie
potrzebna. Rownocze$nie zagwarantowa¢ im w umowie notarialnej, ze przystapimy
odwrotnie do aktualizacji i dotychczasowego planu zagospodarowania przestrzennego na tym
terenie i na ziemi tych Panstwa znajdujacej si¢ na skarpie na wprost taki zaplanujemy dziatki
budowlane, aby mogli je dobrze spieni¢zy¢. Moga takze nie sprzedawac tej ziemi pod dziatki
1 nadal uzywac je rolniczo, do czasu kiedy zdecyduja si¢ dowolne ilosci dziatek sprzeda¢ lub
zabudowa¢ na swo@j uzytek. Jest to uczciwa propozycja i nie wstrzyma realizacji
dotychczasowego planu budowy zbiornika. Drugiemu Panu, ktéremu proponuje si¢ aby oddat
1200m’ jego pola na droge, nalezy w zamian da¢ mu 1200m* dziatke w miescie. Ponadto w
planie dotychczasowym nalezy notarialnie wydzieli¢ dziatki wg zyczenia wiasciciela. Jesli
zyczeniem wilasciciela bgdzie wytyczenie dziatek rowniez wzdhuz tej drogi, nalezy to zrobic.
Nie nalezy jemu sugerowac, ze teren jest obnizony i nie jest to mozliwe, gdyz na wizji
lokalnej zauwazylismy taka mozliwo$¢. Planowana oczyszczalnia $ciekdw jest na podobnym
poziomie. Zwracajac si¢ do wilascicieli tych gruntow stwierdzit, ze raz w zyciu trafia si¢
kazdemu obywatelowi niebywata okazja. Czy ja wykorzysta madrze i zyska, czy szansg
zaprzepasci tylko od niego zalezy. Widzicie Panstwo jak si¢ tu nasza opozycja bije o sprawy
ludzi. Mozecie nam zaufa¢. To jest dla was niebywaly interes.

Radny Borkowski przypomniat, Ze jego pomystem bylo odbycie wizji lokalnej. Propozycji ze
strony urzedu byto duzo. Stwierdzil, ze dzigki wizji Radni mogli zobaczy¢ przepigkne walory
przyrodnicze potozenia tego terenu. Podczas tego spotkania byly widoczne podzialy
mieszkancow Zawad. Wielu z nich oczekuje powstania zbiornika.. Z drugiej strony sa osoby,
ktore walcza o swoje prawa i1 o0 swoje grunty. Stwierdzit, ze tam gdzie dwie grupy walcza, tam
zyskuje kolejna grupa. Sa to osoby, ktére wykupity grunty przy planowanym zbiorniku. I
dlatego caty zysk jest po stronie tych osob. Stwierdzil, Ze bedzie glosowat za odrzuceniem
skargi mieszkancow.

Burmistrz uwaza, ze wypowiedz Radnego Zychlewicza jest dalszym ciagiem kampanii
wyborczej. W swej wypowiedzi jawnie namawia do tamania prawa. Stwierdzil, Zze jako
Burmistrz pomaga wsz¢dzie tam, gdzie jest to mozliwe ale zgodnie z prawem.

Radny Nowicki stwierdzil, ze interes wtlasciciela musi by¢ zapewniony. Nie mozna
jakichkolwiek inwestycji robi¢ kosztem wiascicieli. Nie mozna ttumaczy¢, ze ta ziemia jest
nieuzytkiem i jest malo warta. W momencie przeznaczenia jej na konkretna inwestycj¢ jest
bardzo wiele warta. Tak jak pilnujemy interesow zbiorowos$ci gminnej, tak pamigtajmy, ze na
koncu jest ten cztowiek ktory ma by¢ moze tylko ta jedyna nieruchomos¢, ktora jest jedynym
zrodtem utrzymania. I nie jest on tak bogaty jak ci, ktorzy sprytnie wykupili wszystkie tereny.
Uczula urz¢dnikow aby w przysztosci kiedy takie sprawy beda zatatwiane aby rozmawiali z
ludzmi. Oczywiscie zdarzaja si¢ przypadki ztej woli. Wowczas jest instrument prawny.

Z. Konecki stwierdzit, ze nikt nikomu w przypadku uchwalania planu niczego nie zabiera.
Jest to niemozliwe. Dziatki te gmina, czy tez inwestor moze dopiero wykupi¢ po po6t roku od
wejscia w zycie uchwaly o uchwaleniu planu. Nie wczesniej. Warto$¢ tego gruntu wzro$nie
dopiero wtedy gdy Wojewoda stwierdzi, ze uchwala o podjeciu planu jest wazna. Wowczas
zamiast 1zt za m® robi si¢ 10zt Przypomnial, ze Rada Miejska w 1999r. uchwalifa studium
uwarunkowan 1 kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy, w ktorym ustalono
doktadnie granice nim obj¢te. Dzi§ mozna jedynie uchwalic to, co jest przyjete w studium.

Radny Zychlewicz stwierdzil, ze rolnicy, ktoérzy wczesniej sprzedali swoje ziemie nie byli
swiadomi co tam ma by¢. Teraz juz wiadomo co ma by¢ i nie musza sprzedawaé za 1zt
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Przypomniat, ze w czasach gdy byt czlonkiem zarzadu zwrdcity si¢ do zarzadu osoby, ktorym
bezprawnie zabrano ziemie. Wowczas za ziemie zaptacono. Dzi$ konsekwentnie po 16 latach
walczy o to samo. Ludziom nalezy da¢ godziwe odszkodowanie.

Z. Konecki stwierdzil, ze jezeli Rada po uchwaleniu studium podejmie kolejna uchwate o
przystapieniu tego terenu, bedzie to robione.

Radny Nowicki uwaza, ze po zatwierdzeniu tego studium w odpowiednim czasie Rada
powinna przystapic do opracowania nowego planu o ile beda wnioski. Wnosi aby zapis ten
znalazl si¢ w protokole i zostal on przeglosowany aby byt zapisem zobowiazujacym.

Przewodniczacy Rady poddal pod glosowanie uchwale w sprawie odrzucenia zarzutow
wniesionych do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Zbiornik
Zawidowce — Zawady” dla cze$ci wsi Zawidowice — Zawady gmina Pleszew.

Rada Miejska poprzez glosowanie przy 4 glosach za, 4 przeciwnych, 8
wstrzymujacych si¢ odrzucita uchwale w sprawie odrzucenia zarzutéw wniesionych do
projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Zbiornik Zawidowce —
Zawady” dla czg$ci wsi Zawidowice — Zawady gmina Pleszew.

Burmistrz podsumowujac wyniki gtosowania stwierdzit, ze nie bgdzie zbiornika. Wnioskuje
aby w protokole zapisa¢ imienny przebieg gtosowania.

Przewodniczacy Rady przychyla si¢ do wniosku Burmistrza.

Radny Marcin Sitnicki stwierdzit, ze zgodnie ze statutem Radni moga zglasza¢ wnioski do
protokétu a nie Burmistrz.

Za przyjeciem uchwaly w sprawie odrzucenia zarzutdéw wniesionych do projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Zbiornik Zawidowce — Zawady” dla
czesci wsi Zawidowice — Zawady gmina Pleszew glosowali nastgpujacy Radni:
S. Matuszewski, J. Ptak, R. Borkiewicz, M. Kottuniewski

Przeciw gtosowali Radni: Marcin Sitnicki, Mariusz Sitnicki, T. Zychlewicz, S. Pisarski

Wstrzymali si¢ od glosu: A. Borkowski, K. Tymecka, S. Cierniak, O. Wajsnis, W. Grobys, M.
Suska, T. Klak, Z. Nowicki.

Do pkt 9 Interpelacje Radnych.

Radny Nowicki interpeluje w sprawie poszerzenia chodnika i budowy miejsc parkingowych
na Alejach Wojska Polskiego przy cmentarzu.

Na sali znajduje si¢ 15 Radnych. Wyszedt Radny Borkiewicz.

Radny Mariusz Sitnicki interpeluje w sprawach:
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- nie wyptacania pracownikom socjalnym MGOPS comiesigcznego dodatku do
wynagrodzenia w wysokosci 250zt.,

- deptakow wzdluz biegu rzeki Ner - od ul. Sienkiewicza do ul. Targowej,

- braku pojemnikow na $mieci oraz do segregowania $mieci w okolicy ul. Sienkiewicza,

- dzikiego wysypiska §mieci za murkiem, koto PZZ naprzeciwko dawnej Biedronki.

- stanu budynku bylej biblioteki na ul. Sienkiewicza.

Radny Pisarski interpeluje w sprawie planowanego otwarcia pubu przy zbiegu ul. Bramkowe;j
1 Kraszewskiego.

Radny Zychlewicz interpeluje w sprawach:

nie wyplacania pracownikom socjalnym MGOPS dodatku comiesigcznego
podwyzki podatku za psa,

schroniska dla zwierzat,

- drzew rosnacych przy drogach,

budynku przy ul. Kaliskiej 2,

chodnika przy ul. Kilinskiego,

sprawy sadowej z dzierzawca Biedronki,

uchwaty o wyplacie stypendiow.

J. Ptak popiera interpelacj¢ Radnego Nowickiego i ponawia swoja interpelacje w tej samej
sprawie.

Radny Borkowski interpeluje w sprawach:

- zaawansowania prac dotyczacych ul. Zachodniej,
- dojazdu na cmentarz,
- zagrozen zwiazanych z duza ilo$cia gryzoni na terenie Pleszewa,

Radny Marcin Sitnicki interpeluje w sprawach:
- stawu w parku miejskim w Pleszewie,
- oznakowania ulic w Pleszewie oraz na wsiach gminy Pleszew,

- kolei waskotorowej w Pleszewie.

Radny Kottuniewski interpeluje w sprawach:

uregulowania ruchu drogowego w Pleszewie,
budowy ul. Lakowej w Kowalewie,

terenéw po PKP w Pleszewie,

chodnika przy ul. Wojska Polskiego i ul. Podgorne;.

Radny Nowicki stwierdzil, ze na zebraniu wiejskim w Zielonej Lace padta propozycja ze
strony mieszkancow aby utworzy¢ nowe ulice. Zdaje sobie sprawe, ze tworzenie ulic jest
kosztowne 1 klopotliwe dlatego zaproponowat Kierownikowi GK aby w miejsce ulic przy
kazdym rozgalezieniu stata tablica informujaca o numerach doméw. Pyta czy co$ juz zrobiono
w tej sprawie.
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Do pkt 10 Odpowiedzi na interpelacje.

Burmistrz _odpowiadajac Radnemu Kotltuniewskiemu w sprawie uregulowania ruchu
drogowego w Pleszewie stwierdzit, Ze propozycja utworzenia prawoskrgtu z ul. Reja w ul.
Lipowa jest jak najbardziej zasadna. Odnoszac si¢ do sprawy budowy ul. Lakowej
w Kowalewie poinformowal, ze zostal ogloszony przetarg na podzialy geodezyjne na tym
terenie. W sprawie terenow po PKP w Pleszewie odpowie szczegdétowo na piSmie.
Odpowiadajac Radnemu Marcinowi Sitnickiemu w sprawie stawu w parku miejskim
stwierdzil, ze niezbedne prace zostana wykonane. Odnoszac si¢ do sprawy oznakowania ulic
w Pleszewie oraz na wsiach gminy Pleszew poinformowat, Zze jesli bedzie taka mozliwos$¢,
stosowne kroki beda podjete. Odpowiadajac na interpelacje w sprawie kolei waskotorowej w
Pleszewie poinformowat, Zze gmina jest na ostatnim etapie porozumiewania si¢ w tej sprawie.
Jesli wszystko pojdzie prawidlowo jest realna szansa, ze w najblizszym czasie kolej ta w
koncu ruszy. Odpowiadajac Radnemu Borkowskiemu w sprawie dojazdu do cmentarza
poinformowal, ze sprawa ta jest na ostatnim etapie zalatwiana. Odnoszac si¢ do zagrozen
zwiazanych z duza ilo$cia gryzoni na terenie Pleszewa stwierdzil, ze wystapi z pismem w tej
sprawie do Powiatowego Lekarza Weterynarii. Odpowiadajac Radnemu Zychlewiczowi w
sprawie stypendiéw poinformowat, ze §rodki ktore gmina otrzymata, jest zobligowana wydac
do konca czerwca i przesta¢ sprawozdanie Wojewodzie. Moga one by¢ tylko 1 wylacznie
wydatkowane na okreslony cel. Odnoszac si¢ do podwyzki podatku za psa przypomnial, ze to
Rada a nie Burmistrz ustalita taka stawke. Podkreslit jednoczesnie, ze jest to najnizsza
stawka jaka Rada mogta podja¢. Sprawa sadowa z dzierzawca Biedronki — poinformowal, ze
cze$¢ spraw jeszcze si¢ toczy. Z tego co pamigta ostatnio jedna ze spraw zostata zakonczona.
Pan Dabrowski przegrat sprawe i wptacit czes¢ kwoty. Wezwalismy go do zaptaty kolejnej
raty naleznej gminie naleznos$ci. Odpowiadajac Radnemu Pisarskiemu w sprawie
planowanego otwarcia pubu przy zbiegu ul. Bramkowej i Kraszewskiego poinformowat, ze
nic na ten temat nie wie. Nikt nie zwrocit si¢ do architekta o zmiang sposobu uzytkowania.
Odpowiadajac Radnemu Mariuszowi Sitnickiemu w sprawie nie wyplacania pracownikom
socjalnym MGOPS comiesigcznego dodatku do wynagrodzenia poinformowatl, ze MGOPS
otrzymat wszystkie $rodki jakie gmina otrzymala od Wojewody. Z informacji jakie posiada
wynika, ze pracownicy w najblizszych dniach powinni mie¢ dodatki wyptacone. Odnoszac si¢
do sprawy deptakéw poinformowat, ze wystapiono do Wielkopolskiego Zarzadu Urzadzen
Melioracyjnych gdyz jest to ich zadanie. Maja wyznaczony termin do 31 maja br.
Odpowiadajac w sprawie stanu budynku bytej biblioteki na ul. Sienkiewicza stwierdzit, ze
wystapiono z pismem zaréwno do wlascicieli budynku jak i Powiatowego Inspektora Nadzoru
Budowlanego. W sprawie braku pojemnikow na $mieci oraz do segregowania §mieci w
okolicy ul. Sienkiewicza stwierdzit, ze rzeczywiscie pojemnikdéw tych na osiedlach jest wigcej
ale tam znaczna czg$¢ zakupily wladze poszczegdlnych spotdzielni. Odpowiadajac Radnemu
Nowickiemu w sprawie poszerzenia chodnika i budowy miejsc parkingowych na Alejach
Wojska Polskiego przy cmentarzu stwierdzil, Zze gmina deklarowata powiatowi partycypacjg
w kosztach tej inwestycji. Odnoszac si¢ do chodnika na ul. Ostrowskiej poinformowat, ze
stosowny wniosek zostat ztozony w Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad.
Burmistrz stwierdzit, ze szczegdélowo na wszystkie interpelacje odpowie na pismie o ile
zostang one ztozone w formie pisemnej w biurze rady.

Radny Borkowski ztozyt do protokotu interpelacj¢ w sprawie garazu przy ul. Modrzewskiego
1 zwolnien lekarskich z zaj¢¢ wychowania fizycznego.
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Do pkt 11 Sprawy rdzne.

Radny Klak cieszy si¢ bardzo, ze po 3 miesiacach to, o czym moéwil w lutym zostato
dostrzezone przez Radnych, ktérzy zgadzaja si¢ zard6wno z nim jak 1 z Urzedem
Marszatkowskim, ze nalezato te wnioski opracowywacé tak jak mowit wczesniej. Na
poprzedniej sesji powstato wiele watpliwosci co do jego wiedzy jak i wiedzy Skarbnika.
Otrzymat dzi§ odpowiedz od Skarbnika do$¢ szczegdétowa. Na ostatniej sesji Skarbnik
cytowal i zapieral si¢, ze w ustawie o finansach publicznych jest napisane, ze wykup
obligacji, sptata pozyczek, 1 kredytow jest kosztem dla gminy. W pismie, ktore Radny dzi$
otrzymat Skarbnik pisze, ze jezeli chodzi o sformutowanie ,.koszt obstugi zadluzenia” uzyte
na stronie 5 Sprawozdania wystapita tutaj nadinterpretacja, poniewaz tak jak Pan stusznie
zauwazyl na sesji, splaty zaciagnigtych kredytoéw, pozyczek i wykup obligacji nie sa kosztem.
Stwierdzit, ze co prawda dopiero po miesiacu ale mamy jasno$¢ co jest kosztem a co nie.
Odnoszac si¢ do zadania ,,Budowa stacji uzdatniania wody” przypomniat, ze w protokodle jest
zapisane, ze Skarbnik powiedzial, iz inwestycje ta rozpoczg¢to w 2001r. W pkt 3 pisma, ktore
dzi$ otrzymal, Skarbnik przyznaje ze Radny Klak miat racje gdyz inwestycje ta rozpoczgto w
2002 r. Odnoszac si¢ do rzeczy najistotniejszej, ktora miata wptyw na uchwale absolutoryjna,
przypomnial, ze Skarbnik stwierdzil, ze tabela nr 1 i nr 2, ktére Radny Klak prosil by
Przewodniczacy Rady udostepnit Radnym zawieraja kwotg inng niz Radny Klak probowat
przedstawi¢ 1 pokaza¢ Radnym. W pismie dzisiejszym Skarbnik pisze, ze nalezy si¢ zgodzi¢
z Radnym Klakiem, ze w w/w tabelach nr 1 i nr 2, datowanych na 24.11.2005r. 1 29.12.2005r.
1 przedtozonych radnym na sesje, w podsumowaniu sptaty rat dlugu w 2005r. widnieje kwota
3.111.404 zt a nie tak jak napisano w materiatach absolutoryjnych 3.066.404 zt. Podkreslit, ze
moéwi to dlatego, ze ,,Gazeta Pleszewska” na swojej stronie kabaretowej napisala to co
wypowiadal Skarbnik na sesji. Jest ciekaw czy teraz napisza to, co Skarbnik odpowiedziat
Radnemu Klakowi.

Radny Zychlewicz stwierdzit, ze skoro wyptaty stypendiow dokonujemy obecnie w gotowce
nie ma sensu wyplaca¢ ich w koncowym okresie nalezno$ci. Wnioskuje aby podja¢ na
najblizszej sesji uchwal¢ o wyplacaniu stypendiow co miesiac na poczatku miesigca.
Stwierdzit, ze uzasadnienie jest oczywiste. Jest to forma pomocy najbiedniejszym. Wobec
tego trzeba im da¢ pieniadze na wydatki, a nie jak dotychczas, zwraca¢ pieniadze wydane.
Najlepiej byloby wyptaca¢ za caty poédtroczny okres z géry. Jest to jednak niemozliwe ze
wzgledu na ewentualno$¢ zaistnienia sytuacji, ze komu$ moga si¢ zmieni¢ warunki bytowe
1 dalsze stypendium nie bedzie przystugiwalo. Stwierdzil, ze zbyt wielu mieszkancow naszego
miasta 1 gminy dotyka w sposob razacy system dziatania komunikacji miejskiej, $wiadczonej
przez KLA, aby tym tematem si¢ nie zajac. Zajal si¢ wigc tym tematem kompleksowo, aby
mie¢ peten i niezamazany obraz faktow. Stwierdzit, ze w informacji o pracy zarzadu za okres
od 30.10 do 06.12.2000r. podano, ze zarzad postanowil rozpisa¢ przetarg na prowadzenie
komunikacji miejskiej na okres 10 lat i1 ustalit podstawowe warunki przetargu tj. utrzymanie
obecnego zatrudnienia pracownikow PK zwigzanych 2z komunikacja, utrzymanie
dotychczasowych linii autobusowych. Informacja ta okazata si¢ nieprawdziwa. Uwaza, ze
oktamano Radnych poniewaz podZniej w umowie migdzy stronami zatrudnienie zostalo
zagwarantowane tylko na jeden rok. Natomiast co do linii zapisano, Ze trasa zmian i kurséw
nierentownych wymaga negocjacji. Uwaza, ze wobec tego za dzisiejszy razacy stan
komunikacji miejskiej odpowiada wylacznie Burmistrz i jego zarzad. Pozostate zapisy
umowy sg dobre. § 4 np. mowi, ze przewoznik ponosi petna odpowiedzialno$¢ za prawidtowe
1 rzetelne wykonywanie ushug. § 6 mowi, ze umowa obowiazuje do 2011 roku. W umowie
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zapisano tez jeden rok wypowiedzenia za naruszenie warunkéw umowy i pot roku za razace
naruszenie warunkéw. Umowa nie precyzuje, ze KLA ma wylaczno$¢ na nasz teren.
Przystanki sa nasze. Autobusy tez nasze w uzyczeniu, podobnie jak baza. W swej ofercie
KLA zapisalo takie hasto — dla dobra mieszkancéw z pozytkiem dla miasta. Ale juz na tej
samej stronie KLA pisze, ze ich zadaniem jest potaczenie zaspokajania potrzeb klientow z
ekonomicznym dziataniem firmy. I to jest prawdziwe hasto. W swej ofercie w dziale korzysci
KLA napisalo, ze gotowi sa zapewni¢ atrakcyjna dla mieszkancéw MiG sie¢ komunikacji
autobusowej, szereg nowych polaczen przy zwigkszonej czgstotliwosci kursowania
autobusow jak rowniez skorelowanie potaczen z sasiednimi miastami. Administracja Urzedu
Miasta twierdzi, ze mimo tych oczywistych razacych naruszen oferowanych i umownych
warunkow umowa jest korzystna bo ponosimy niskie doptaty. Jedna strona medalu si¢ zgadza
— to strona UMIiG. Druga strona — strona spoteczenstwa razaco si¢ nie zgadza. Transport osob
zaspokajany jest w niklym stopniu i nie zadowala znaczna czg$¢ spoteczenstwa. Wiemy
dobrze jakie obowiazki wobec spoteczenstwa ma samorzad. W tej sytuacji tlumaczenie
spoteczenstwu, ze umowa z wiadomego juz powodu jest korzystna, jest niezgodne z naszymi
zadaniami tj. zadaniami samorzadu wobec spoleczenstwa. Wnioskuje o zerwanie umowy po
uprzednim opracowaniu nowych zasad funkcjonowania komunikacji. Stwierdzit, ze ma na ten
temat swoje przemys$lenia ale dzi$ nie czas je ujawniac.

Radny Matuszewski podzigkowat Przewodniczacemu Rady, Burmistrzowi i Urzg¢dnikom
ktoérzy doprowadzili sprawg prawnego uregulowania gruntéw na osiedlu przy ul.
Grunwaldzkiej, w ktorej to sprawie zarowno on jak i1 Mariusz Sitnicki sktadali czgsto
interpelacjg, do konkretnego wymiaru.

Radny Klak przypomnial, ze na jednej z poprzedniej sesji Burmistrz zdeklarowatl sig
dostarczy¢ jemu dokumenty zwiazane z opinia i raportem bieglego rewidenta na temat
sprawozdania finansowego PK. Wéwczas kwestionowalem pewne zapisy, ktore byly miedzy
budzetem miasta a funkcjonowaniem PK. Pyta czy badanie juz si¢ zakonczyto i czy otrzyma
raport i opinie.

Radny Zychlewicz stwierdzil, ze nie ma takiego terminu prawnego w mapach jak mowi
Radny Matuszewski, ze jest osiedle przy ul. Grunwaldzkiej. Jest ul. Grunwaldzka do ktérej
wjezdza si¢ ul. Batorego, ktora ma 2 odnogi w prawo, 1 w lewo 1 1 wzdtuz. Jest to jedna ulica
i tak ja nalezy nazywac¢. Wszystko si¢ mowi pod to, ze robi si¢ czgs¢ ulicy Grunwaldzkiej.
Nie wie czy mozna ja nazwac¢ remontem, bo piach remontuje si¢ piachem a tam robi si¢ nowa
inwestycje. Podzigkowal Burmistrzowi, ze zabral si¢ za uregulowanie tej sprawy.
Przypomnial, ze on rowniez wnioskowal o zalatwienie tej sprawy. Stwierdzil, ze musimy
wyltozy¢ chyba 30.000zt na budowe tej nowej drogi, na dodatkowa naktadke lub druga
naktadke jesli mozna to tak ujac, zeby nikt mu nie zarzucat. Poniewaz pewnie si¢ boimy, ze
przez przerwane dreny znajdujace si¢ na odnodze w prawo wyplywa woda i cieknie az pod
blok. Tam potrafimy wyda¢ dodatkowe pieniadze a na stypendia nie ma.

Przewodniczacy Rady poinformowal, ze otrzymal pismo od Zrzeszenie Transportu
Prywatnego w sprawie wydawania opinii o planowanym wydaniu 4 nowych licencji na
wykonywanie transportu.

Burmistrz poinformowal, ze jest 11 koncesji taksowek. Jesli wptynie jeszcze wigcej
wnioskow to zobowiazany jest do przedstawienia Radzie w listopadzie uchwaly
zwigkszajacej badz zmniejszajacej. Zostanie zasiggnigta opinia zrzeszenia i wowczas bedzie
podjeta decyzja. Na dzien dzisiejszy sa dwa wolne miejsca. Odnoszac si¢ do wypowiedzi
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Radnego Klaka poinformowal, ze na dzien dzisiejszy nie ma jeszcze materiatdéw dotyczacych
oceny dzialalnosci PK. Jesli materialty te beda gotowe, zostana Radnemu Klakowi
przekazane. Poinformowat, ze pani Irena Zachariasz i Arleta Zachariasz przyniosty podpisane
dokumenty dot. gruntow przy ul. Grunwaldzkiej. Nie zgadza si¢ z wypowiedzia Radnego
Zychlewicza poniewaz nie sa to grunty MiG Pleszew. W §wietle tego nie mozemy nic zrobié.

Z. Konecki stwierdzil, ze z prawdziwa przyjemnoscia wystuchat interpelacji Radnego
Zychlewicza, w ktorej mowit, ze gmina powinna robié coraz wiecej zeby byto coraz pieknie;.
Stwierdzit, ze gmina moze wtedy inwestowac i si¢ rozwija¢ kiedy jest coraz wigcej planéw
zagospodarowania przestrzennego. Brak tych planow powoduje zahamowanie inwestycji i
gmina ma zwigzane rece w tym zakresie.

Przewodniczacy osiedla stwierdzit, Ze nalezy rozwiaza¢ kwesti¢ bezpieczenstwa przy szkole.
W godzinach szczytu sa ogromne korki na Rynku. Proponuje aby ruch odbywat si¢ lewa
czescia drogi.

W. Szuszczynski odnoszac si¢ do interpelacji w sprawie nie wyplacania pracownikom
socjalnym MGOPS dodatku comiesigcznego stwierdzit, ze MGOPS otrzymat 42.000zt.
Przypomniat, ze jest tzw. koszt pracodawcy 1 koszt pracownika. Przy kwocie 250zt koszt
pracownika begdzie wynosit ok. 70zl., a pracodawcy czyli samorzadu 50,83zt Niejako
samorzad bedzie musial dolozy¢ albo z oszczednosci osrodka, ktore pochodza tylko z
podwyzki 1,5%. Sytuacja jest bardzo trudna. Jezeli tych pieniedzy nie otrzymamy od
samorzadu to pracownicy socjalni otrzymaja ten dodatek niejako kosztem innych.

Burmistrz przypomniat, ze dyrektor MGOPS zostat poinformowany, ze nie moze liczy¢ na
zadne dodatkowe §rodki na wynagrodzenia.

Radny Pisarski stwierdzil, ze ruch na Rynku w godzinach szczytu jest bardzo utrudniony.
Uwaza, ze nie pomoga zadne dzialania jesli nie bedzie Swiadomosci kierowcow.

Radny Marcin Sitnicki stwierdzil, ze z zaskoczeniem przyjat wypowiedz Burmistrza odnosnie
dodatkéw dla pracownikow socjalnych. Jeszcze niedawno na jednej z sesji rozmawiano na
temat opieki spotecznej i wszyscy zgadzali si¢ co do trudnej pracy pracownikow MGOPS.
Uwaza, ze Rada jako samorzad gminny nie powinna na nich oszczedza¢. Mozna oszczedzad
na innych rzeczach. Chociazby na wyjazdach stuzbowych a nie na pracownikach socjalnych.
Pyta jak wyglada sprawa przeprowadzki z MGOPS i konkretnie jakie wydzialy maja by¢ tam
przeniesione. Protestuje przeciwko takiemu stawianiu sprawy, ze Radni ktorzy mieli
watpliwosci co do planu na Zawadach sa przeciwni temu zbiornikowi bo tak nie jest. Jest to
ktamstwo. Uwaza, ze jesli jest wola obu stron to mozna si¢ porozumie¢. Nie mozna budowaé
zbiornika na ludzkiej krzywdzie. Nalezy wyczerpa¢ wszystkie $rodki prowadzace do
porozumienia si¢ z tymi mieszkancami.

Przewodniczacy Rady zaluje, ze Radny Sitnicki nie uczestniczyl w wizji lokalnej w
Zawadach.

Burmistrz stwierdzil, ze najlepiej bedzie jesli na pytanie Radnego Sitnickiego dotyczace
przeprowadzki MGOPS odpowie dyrektor MGOPS.
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Przewodniczacy Rady poinformowal, ze sesja najprawdopodobniej bedzie w lipcu.
Przypomniat cztonkom Komisji Rewizyjnej, ze w ciagu miesiaca mieli rozpatrzy¢ skarge Pani
Teresy Grzesiak a zadne informacje o zakonczeniu tej sprawy do niego nie dotarty.

Radny Borkowski odnoszac si¢ do sprawy rozpatrzenia skargi Pani Grzesiak przez Komisj¢
Rewizyjna stwierdzil, ze jezeli Komisja nie otrzyma dokumentéw od komornika to nie bgdzie
mogtla zajaé stanowiska.

Na tym posiedzenie XLI Sesji Rady Miejskiej w Pleszewie zakonczono.

Protokotowata: Przewodniczacy Rady:

Matgorzata Szkudlarz Mieczystaw Kottuniewski
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