Pleszew, dn. 29.07.2026 .

Burmistrz Miasta i Gminy Pleszew
ul. Rynek 1,
63 — 300 Pleszew

OBWIESZCZENIE 0S.6220.1.2.2026.JB8

Na podstawie art. 10 § 1 oraz art. 49 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2025 r. poz. 1691 tj.) — dalej Kpa, w zwigzku z art. 38, art. 74 ust. 3, 3a, 3f,
3g, 3h ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spofeczeristwa
w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2026 r. poz. 670 tj.),
Burmistrz Miasta i Gminy Pleszew zawiadamia, ze dnia 29.07.2026 r. zostata wydana decyzja
0S.6220.1.2.2026.JB8 w sprawie wydania decyzji o s$rodowiskowych uwarunkowaniach dla
planowanego przedsiewziecia moggacego potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na $rodowisko
pn.: ,,Budowie zbiornika ciektego azotu o pojemnosci 20 m? z parownicami atmosferycznymi oraz
niezbedng infrastrukturg na dziatce o numerze ewidencyjnym 3639, obreb Miasto Pleszew, gmina

Pleszew, powiat pleszewski, wojewddztwo wielkopolskie”, ktérej tres¢ podaje ponizej.

Od decyzji stuzy odwotanie do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Kaliszu za

posrednictwem Burmistrza Miasta | Gminy Pleszew w terminie 14 dni od dnia doreczenia decyzji.

Doreczenie ww. decyzji stronom uwaza sie za dokonane po uptywie 14 dni od dnia publicznego
ogtoszenia. Udostepnienie obwieszczenia w Biuletynie Informacji Publicznej Urzedu Miasta i Gminy

Pleszew nastepuje z dniem 30 lipca 2026 .

BURMISTRZ
MIASTA | GMINY PLESZEW



Pleszew, dn. 29.07.2026 .
Znak 0S.6220.1.2.2026.JB8

DECYZIA
o srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 71 ust. 1, ust. 2 pkt 2, art. 84, art. 85 ust. 1, ust 2 pkt 2 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnieniu informacji o srodowisku ijego ochronie, udziale
spoteczenistwa w ochronie sSrodowiska oraz ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz.U. z 2026 r. poz.
670 tj.), § 3 ust. 1 pkt 37 lit. ¢ Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie
przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko (Dz.U. z 2019 poz. 1839 ze zm.), art. 104
Kodeks postepowania administracyjnego (Dz.U. z 2025 r. poz. 1691 tj.) po rozpatrzeniu wniosku Domer
Sierecki Sp. J., ul. Sienkiewicza 45A, 63-300 Pleszew, w imieniu ktdrej dziata petnomocnik: Pani
Katarzyna Wichman — Przedsiebiorstwo Projektowo — Ustugowe MAX Katarzyna Wichman, ul.
Bochenska 8/2, 61-324 Poznan w sprawie wydania decyzji dla planowanego przedsiewziecia mogacego
potencjalnie znaczgco oddziatywa¢ na s$rodowisko pn.: ,Budowie zbiornika ciektego azotu
o pojemnosci 20 m3® z parownicami atmosferycznymi oraz niezbedna infrastrukturg na dziatce
o numerze ewidencyjnym 3639, obreb Miasto Pleszew, gmina Pleszew, powiat pleszewski,
wojewoédztwo wielkopolskie”, po zasiegnieciu opinii Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Poznaniu, Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie oraz Painstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Pleszewie

orzekam

1. Realizacje przedmiotowego przedsiewziecia i stwierdzam brak potrzeby przeprowadzenia oceny
oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko,

2. Zatwierdzam warunki realizacji przedsiewziecia biorgc pod uwage informacje
art. 63 ust. 1 ustawy oraz wskazuje koniecznos¢ uwzglednienia w projekcie budowlanym oraz
w trakcie realizacji przedsiewziecia nastepujgcych warunkow i wymagan:

a) zbiornik/zbiorniki na azot zlokalizowaé w pétnocno-wschodnim narozniku dziatki o numerze
ewidencyjnym 3639, obreb Miasto Pleszew;

b) zamontowac naziemny zbiornik/zbiorniki kriogeniczne, dwuptaszczowe z izolacjg prézniowo-
perlitowg na azot o pojemnosci facznej do 20 m3;

c) przetadunek azotu do zbiornika/zbiornikdw magazynowych realizowac w sposéb hermetyczny;

d) proces napetniania zbiornika realizowaé wytgcznie w porze dnia, tj. w godzinach 6:00- 22:00;

e) wykonac ekran akustyczny wzdtuz drogi dojazdowej do zaktadu o dtugosci co najmniej 30 m i
wysokosSci co najmniej 2 m n.p.t. szczelnego dla fali akustycznej w postaci petnego ptotu
betonowego o wspodtczynniku izolacyjnosci akustycznej minimum 48 dB (wspotrzedne
geograficzne ekranu w uktadzie 2000/6 (EPSG:2177) poczatek: X: 5750645,3; Y: 6485218,7;
koniec: X: 5750642,2, Y: 6485248,1;

f) wykona¢ ekran akustyczny wzdtuz zachodniej granicy zaktadu z terenem dziatki o numerze
ewid. 2441/4 obreb Miasto Pleszew o dtugosci co najmniej 44 m i wysokosci co najmniej 2 m
n.p.t. szczelnego dla fali akustycznej w postaci watu ziemnego (wspodtrzedne geograficzne
ekranu w ukfadzie 2000/6 (EPSG:2177) poczatek: X: 5750642,2; Y: 6485248,1; koniec: X:
5750598,4, Y: 6485243,7;



g) prace budowlane prowadzi¢ wytgcznie przy uzyciu maszyn w petni sprawnych oraz
spetniajgcych wymogi dopuszczajgce je do uzytku;
h) naprawy wykorzystywanego sprzetu dokonywac¢ w miejscach do tego przystosowanych;

*Charakterystyka  przedsiewziecia  stanowi zatgcznik do decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach.

Uzasadnienie

W dniu 25.02.2026r. wptynagt do Burmistrza Miasta i Gminy Pleszew wniosek
Domer Sierecki Sp. J., ul. Sienkiewicza 45A, 63-300 Pleszew, w imieniu ktorej dziata petnomocnik:
Pani Katarzyna Wichman - Przedsiebiorstwo Projektowo — Ustugowe MAX Katarzyna Wichman, ul.
Bocheniska 8/2, 61-324 Poznaih w sprawie wydania decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach zgody
na realizacje przedsiewziecia mogacego potencjalnie znaczgco oddziatywaé na $rodowisko
polegajgcego na ,Budowie zbiornika cieklego azotu o pojemnosci 20 m*®* z parownicami
atmosferycznymi oraz niezbedng infrastrukturg na dziatce o numerze ewidencyjnym 3639, obreb
Miasto Pleszew, gmina Pleszew, powiat pleszewski, wojewddztwo wielkopolskie”. Po dokonaniu
uzupetnien, w dniu 12.03.2026 r. Burmistrz Miasta i Gminy Pleszew zwrdcit sie do organéw opiniujgcych
o wydanie opinii w sprawie potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na
srodowisko. Zgodnie z obowigzujgcym rozporzadzeniem Rady Ministréw ww. inwestycja zalicza sie do
przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywaé na srodowisko, dla ktérych raport moze
by¢ wymagany zgodnie z § 3 ust 1 pkt 37 lit. c Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019
r. w sprawie przedsiewzie¢ moggacych znaczgco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. z 2019 poz. 1839 ze
zm.).

Po dokonaniu uzupetnien 27.04.2026 r. i 20.05.2026 r. organy po przeanalizowaniu
przedstawionych dokumentéw w swych pismach o sygnaturze odpowiednio:

1. PK.ZZ5.4130.56.2026.JS z dnia 24.03.2026 r. Paristwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie
w Poznaniu Zarzad Zlewni w Kaliszu wydat opinie, iz nie jest wymagane przeprowadzenie oceny
oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko okreslajgc warunki konieczne do uwzglednienia
w decyzji sSrodowiskowe] i podtrzymat swoje stanowisko pismem z dnia 29.06.2026 .

2. WOO-1V.4220.377.2026.KL.2 z dnia 08.06.2026 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska wydat
postanowienie, w ktorym stwierdzit, iz nie ma potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsiewziecia na Srodowisko.

3. ON-NS.9011.125.2026 z dnia 24.03.2026r. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny
w Pleszewie wydat opinie, iz nie jest wymagane przeprowadzenie oceny oddziatywania
przedsiewziecia na Srodowisko i podtrzymat swoje stanowisko pismem z dnia 01.06.2026 r.

Tutejszy organ przed wydaniem decyzji nie stwierdzajgcej potrzeby przeprowadzenia oceny
oddziatywania przedsiewziecia na s$rodowisko dla planowanego przedsiewziecia mogacego
potencjalnie znaczgco oddziatywac na srodowisko, dokonat analizy w oparciu o wszystkie kryteria
zawarte w art. 63 ust. 1 ustawy o udostepnieniu informacji o Srodowisku ijego ochronie, udziale
spoteczenistwa w ochronie sSrodowiska oraz ocenach oddziatywania na srodowisko.

Biorgc pod uwage kryteria wymienione w art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o S$rodowisku ijego ochronie, udziale spoteczenstwa



w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2026 r. poz. 670 ze zm.),
dalej ustawy o00$, przeanalizowano: rodzaj, skale i cechy przedsiewziecia, wielkos¢ zajmowanego
terenu, zakres robdt zwigzanych z jego realizacjg, prawdopodobienstwo, czas trwania, zasieg
oddziatywania, mozliwosci ograniczenia oddziatywania oraz odwracalno$¢ oddziatywania, powigzania
z innymi przedsiewzieciami, a takze wykorzystanie zasobdw naturalnych, réznorodnos¢ biologiczng,
emisje i ucigzliwosci zwigzane z eksploatacjg przedsiewziecia, gestos¢ zaludnienia wokédt
przedsiewziecia oraz usytuowanie przedsiewziecia z uwzglednieniem mozliwego zagrozenia dla
srodowiska m.in. wzgledem obszaréw objetych ochrong, w tym stref ochronnych uje¢ wdd i obszaréw
ochronnych zbiornikéw waod sréddlgdowych, obszaréw wymagajgcych specjalnej ochrony ze wzgledu na
wystepowanie gatunkow roslin, grzybdéw i zwierzat, ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych
ochrong, w tym obszaréw Natura 2000, a takze wptyw na krajobraz.

Odnoszac sie do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. a ustawy 00s, na podstawie k.i.p. oraz jej uzupetnienia
ustalono, ze w ramach planowanego przedsiewziecia przewiduje sie montaz zbiornika/zbiornikow
ciektego azotu o facznej pojemnosci do 20 m3 z parownicami atmosferycznymi oraz niezbedna
infrastrukturg techniczng na dziatce o numerze ewidencyjnym 3639, obreb Miasto Pleszew, gmina
Pleszew. Wnioskodawca wskazat, ze w pierwszym etapie planuje sie jeden zbiornik o pojemnosci do 10
m3, w drugim etapie dotozony zostanie drugi zbiornik o pojemnosci do 10 m? lub zamiane zbiornika
o pojemnosci do 10 m3 na pojemnos$é¢ do 20 md. Zaprojektowana ptyta fundamentowa jest
przygotowana na obydwa warianty (docelowo 2 zbiorniki po 10 m? lub jeden zbiornik do 20 m3). Teren
pod instalacje naziemnego magazynowania azotu zostat okreslony na 150 m?. Z dokumentacji sprawy
wynika, ze beda to zbiorniki kriogeniczne, dwuptaszczowe z izolacjg prézniowo-perlitowg. Zbiornik
wewnetrzny wykonany zostanie ze stali chromowo-niklowej odpornej na niskie temperatury, natomiast
zbiornik zewnetrzny wykonany zostanie ze stali weglowej zabezpieczony przez korozjg. Zbiorniki
zostang dostarczone z kompletng armaturg (zawory odcinajgce, zawory bezpieczenstwa, urzgdzenia
pomiarowe, itp.), wykonang w wiekszosci ze stali nierdzewnej. Zgodnie z k.i.p. obecnie na terenie
zaktadu znajduje sie zbiornik na ptynny azot o pojemnosci 3 m3. W zwigzku z mata pojemnoscia
i utrudnionym dojazdem do tego zbiornika wnioskodawca podjat decyzje o budowie instalacji
naziemnej do magazynowania ciektego azotu. Przedsiewziecie zaplanowano do realizacji na terenie
funkcjonujacego zaktadu, ktérego dziatalnos¢ na analizowanym terenie jest prowadzona od 2013
roku i polega na produkcji kottéw i akcesoriow do kottéw centralnego ogrzewania. Roczna wielkos¢
produkcji to okoto 2000 sztuk kottéw (co zuzywa okoto 600 ton stali). Wnioskodawca zadeklarowat, ze
wielkos¢ prowadzonej produkgcji, jak réwniez zuzycie azotu w zaktadzie nie wzrosnie po zrealizowaniu
nowych zbiornikdw na ciekty azot. W uzupetnieniu do k.i.p. wskazano, ze celem posadowienia nowego
wiekszego zbiornika/zbiornikéw na cieklty azot jest niezadowalajgcy stan techniczny istniejgcego
zbiornika o pojemnosci 3 m® (wymaga wymiany na nowy). Podkre$lono takze aspekt ekonomiczny
realizacji planowanego przedsiewziecia, tj. nizsze ceny zakupu ciektego azotu przy tankowaniu wiekszej
jednorazowej ilosci gazu (mniejszy zbiornik wymaga wiekszej czestotliwosci przywozu gazu, co znacznie
zwieksza koszty jego transportu). Wnioskodawca zadeklarowat rdwniez, ze zmniejszeniu ulegnie liczba
transportow ciektego azotu do zaktadu, z trzech transportéw na miesigc do jednego transportu na dwa,
trzy miesigce. Zgodnie z deklaracjg wnioskodawcy w uzupetnieniu do k.i.p. planowane posadowienie
zbiornika/zbiornikdw na ciekty azot nie wigze sie ze wzrostem ani rozszerzeniem produkcji ani zmiang
profilu dziatalnosci zaktadu. Oprécz nowego zbiornika/zbiornikdw na ciekty azot nie bedg realizowane
zadne nowe urzadzenia grzewcze, technologiczne oraz montazowe. Realizacja przedsiewziecia nie
wptynie na wzrost liczby obrabiarek laserowych, pozostang na niezmienionym poziomie, tj. 2 sztuk.



Analiza dokumentacji wskazuje, ze zaktad bedzie funkcjonowat w sposéb dotychczasowy, bez zmian
organizacyjnych i funkcjonalnych. Wielko$¢ zatrudnienia w zaktadzie réwniez pozostanie na takim
samym poziomie okoto 30 pracownikdw.

Odnoszac sie do art. 63 ust. 1 pkt 3 lit. a oraz c ustawy 00$, na podstawie k.i.p. ustalono, ze
przedsiewziecie zaplanowano na terenie funkcjonujgcego zaktadu. Weryfikacja zgromadzonych
materiatdw oraz analizy przeprowadzone za pomocg systemu informacji przestrzennej na stronie
https://polska.e-mapa.net/ (dostep: 1 czerwca 2026 r.) ustalono, ze najblizsze tereny chronione
akustycznie znajdujg sie w bezposrednim sgsiedztwie zaktadu, na terenie ktérego zaplanowano montaz
zbiornika/zbiornikéw na azot. Sg to tereny zabudowy zwigzanej ze statym lub czasowym pobytem
dzieci i mtodziezy (przedszkole). Zrédtem emisji hatasu na etapie realizacji przedsiewziecia beda
przede wszystkim urzadzenia montazowe oraz pojazdy poruszajgce sie po terenie zainwestowania.
Beda to krotkotrwate i odwracalne ucigzliwosci. Zaktad, na terenie ktérego zaplanowano realizacje
zbiornika/zbiornikéw na azot pracuje 5 dni w tygodniu, w godzinach od 6.00 do 22.00 i pozostanie to bez
zmian. Na etapie eksploatacji Zzrédta emisji hatasu bedy stanowi¢ pojazdy dowozgce azot do
zbiornika/zbiornikdéw oraz proces jego przetadunku. W dokumentacji sprawy wynika, ze tankowanie
zbiornika/zbiornikéw na ciekty azot o facznej pojemnosci do 20 m? bedzie realizowane przez 1 godzine,
okoto 4 razy w roku. Nie przewiduje sie wystepowania innych ucigzliwosci zwigzanych z realizacjg oraz
eksploatacjg przedsiewziecia. Natezenie ruchu pojazdéw ciezarowych w ciggu doby, przed i po
zrealizowaniu planowanego przedsiewziecia nie ulegnie zwiekszeniu. Zgodnie z uzupetnieniem do k.i.p.
aktualne natezenie ruchu pojazdéw w ciggu doby zostato oszacowane na: pojazdy osobowe 30 sztuk,
pojazdy dostawcze (typu bus, do 3,5 tony) 4 sztuki oraz pojazdy ciezarowe (powyzej 3,5 tony) 2 sztuki.
Zgodnie z deklaracjg wnioskodawcy Zrddta hatasu na terenie zaktadu pozostang bez zmian. Z k.i.p.
wynika, ze produkcja w zaktadzie odbywa sie w hali produkcyjnej zlokalizowanej w czesci wschodniej
analizowanego terenu, natomiast w hali warsztatowe] zlokalizowanej w czesci potudniowo-zachodniej
odbywajg sie drobne naprawy. Na budynkach brak jest mechanicznych instalacji wentylacji. Wentylacja
hal odbywa sie grawitacyjnie. Oprécz tych dwdch budynkéw, na terenie zaktadu znajdujg sie hale
magazynowe zlokalizowane w czesci zachodniej terenu. Zbiorniki na azot zostang usytuowane
w narozniku pétnocno-wschodnim dziatki o numerze ewidencyjnym 3639, obreb Miasto Pleszew —
powyzsze znalazto odzwierciedlenie w warunkach decyzji, poniewaz taka lokalizacja byta analizowana
w kontekscie mozliwego oddziatywania akustycznego. Budowa zbiornika/zbiornikow na ciekty azot nie
wptynie réwniez na zmiane lokalizacji parkingéw, miejsc prowadzonej produkcji. Jedyng zmiang jest
miejsce tankowania ciektego azotu. Zuzycie ciektego azotu na terenie zaktadu nie ulegnie zmianie, tj.
okoto 6 m3/miesigc (przy gestosci 800 kg/m3). Zaktad pracuje i bedzie pracowat na dwie zmiany. Do
dyspozycji pracownikdow przewidziane sg trzy parkingi o tgcznej liczbie miejsc parkingowych 25.
W uzupetnieniu do k.i.p. wnioskodawca zadeklarowat, ze wzdiuz drogi dojazdowej do terenu
przedsiewziecia zastosowany zostanie ptot betonowy petny. Elementy, z ktdrych powstanie ptot beda ze
sobg szczelnie potgczone. Ptot bedzie miat wysokos¢ 2 m i dtugos¢ 30 m. Bedzie sie tgczyt z przegroda
zlokalizowang przy granicy zachodniej zaktadu. Jako kontynuacje przegrody, wzdtuz zachodniej granicy
zaktadu zlokalizowany zostanie wat ziemny o wysokosci 2 m i dtugosci 44 m. Na powierzchni ekranu
ziemnego posadzone zostang rosliny. Dla powyzszych zatozen w przedstawionej dokumentacji wykonano
obliczenia rozprzestrzeniania sie hatasu w sSrodowisku i oceniono poziom hatasu emitowanego z terenu
przedsiewziecia na najblizszych terenach podlegajgcych ochronie przed hatasem. Z zaprezentowanych
obliczenn rozprzestrzeniania sie hatasu wynika, Zze przy spetnieniu zatozenn przedstawionych
w dokumentacji, eksploatacja przedsiewziecia nie spowoduje przekroczenia poziomu dopuszczalnego



okreslonego w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych
poziomdéw hatasu w $rodowisku (Dz. U. z 2014 r. poz. 112). Celem ochrony akustycznej najblizej
zlokalizowanych terenéw wymagajacych ochrony akustycznej w decyzji wskazano parametry oraz
wspotrzedne geograficzne w uktadzie 2000/6 (EPSG:2177) z lokalizacjg planowanego ptotu betonowego
oraz watu ziemnego — petnigcych jednoczesnie funkcje ekranéw akustycznych. Ponadto w warunkach
niniejszej decyzji wpisano, aby zbiornik/zbiorniki na azot napetniane byty wytgcznie w porze dzienne;j.
Powyzszy warunek realizacji przedsiewziecia spowoduje réwniez, ze ruch cystern dostarczajgcych azot
do zbiornika/zbiornikéw odbywac sie bedzie wytgcznie w porze dnia.

Odnoszac sie do zapiséw art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. d ustawy oo$ ustalono, ze na etapie realizacji
przedsiewziecia moze nastgpi¢ niewielka emisja substancji do powietrza (faza prowadzenia prac
budowlanych). Ponadto Zrédtem emisji substancji do powietrza beda takze procesy spalania paliw
w silnikach maszyn i urzadzen pracujgcych na budowie. Z uwagi jednak na fakt, ze emisje te bedg miaty
charakter miejscowy i okresowy oraz ustang po zakoriczeniu prac budowlanych, nalezy je uznac za
pomijalne. Na etapie eksploatacji analizowanego przedsiewziecia zZrédtem emisji substancji do powietrza
bedg procesy spalania paliwa w silnikach dowozgcych azotu do zbiornika. Z dokumentacji sprawy
wynika, ze zatadunek zbiornika/zbiornikéw azotu bedzie odbywat sie z autocysterny. Majgc na uwadze
powyzsze, w warunkach niniejszej decyzji wskazano, aby przetadunek gazu do zbiornika/zbiornikow
magazynowych byt prowadzony w sposéb w petni hermetyczny, nie powodujac emisji do powietrza.
Whioskodawca w uzupetnieniu do k.i.p. wskazat réwniez, ze przedsiewziecie nie obejmuje instalacji
nowych urzadzen technologicznych oraz grzewczych, a zbiornik/zbiorniki beda zasilaty istniejgce
instalacje (w tym 2 obrabiarek laserowych). Nie przewiduje sie zmian emisji do powietrza z procesow
technologicznych oraz urzadzen grzewczych. Biorgc pod uwage powyzsze ustalenia, planowane do
zastosowania rozwigzania techniczne, czestotliwo$¢ napetniania zbiornika/zbiornikéw i charakter
gromadzonej substancji, nie przewiduje sie ponadnormatywnego wptywu planowanego przedsiewziecia
na stan jakosci powietrza w rejonie zainwestowania.

Odnoszac sie do kryteridw wskazanych w art. 63 ust. 1 pkt 3 lit. g ustawy o0o$ stwierdzono, ze
eksploatacja przedmiotowego przedsiewziecia nie bedzie wymagac zaopatrzenia w wode, nie bedzie
rowniez generowac sciekdow. Z uzupetnienia do k.i.p. wynika, ze w zwigzku z planowanym
przedsiewzieciem nie przewiduje sie budowy nowych drdg, placéw i chodnikdéw. Projektowany
zbiornik/zbiorniki do magazynowania ciektego azotu bedga realizowane na istniejagcym, utwardzonym
placu. A zatem nie przewiduje sie réwniez zmian w zakresie ujecia i zagospodarowania wéd opadowych
i roztopowych na terenie zaktadu. W przekazanej dokumentacji wskazano, ze wielkos¢ zatrudnienia
w zaktadzie wynosi okoto 30 oséb i pozostanie bez zmian.

Odnoszac sie do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. f ustawy oos ustalono, ze funkcjonowanie przedsiewziecie
nie bedzie zwigzane z wytwarzaniem dodatkowych grup odpaddéw na terenie zaktadu. Wytwarzane na
etapie realizacji oraz ewentualnej likwidacji przedsiewziecia odpady, glownie budowlane beda
przekazywane do dalszego zagospodarowania uprawnionym podmiotom.

Biorgc pod uwage charakter i skale przedmiotowego przedsiewziecia oraz rodzaj emisji do
srodowiska zwigzanych z eksploatacjg przedsiewziecia, w odniesieniu do przepiséw art. 63 ust 1 pkt 1
lit. b oraz pkt 3 lit. f ustawy 00S, nie przewiduje sie znaczgcego kumulowania oddziatywan planowanego
przedsiewziecia z innymi przedsiewzieciami. Planowane przedsiewziecie zostanie zlokalizowane na
terenie istniejgcego zaktadu i wykorzystywane bedzie na jego potrzeby. Podkreslenia wymaga
deklaracja zawarta w uzupetnieniu do k.i.p., ze zwiekszenie pojemnosci magazynowej azotu na terenie



zaktadu nie wptynie na rodzaj oraz skale prowadzonej produkgji.

Z uwagi na rodzaj, skale oraz lokalizacje planowanego przedsiewziecia, odnoszac sie do
zapisoéw art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. e ustawy o0o$ nalezy stwierdzié, ze uwzgledniajgc realizacje
i eksploatacje przedsiewziecia zgodnie z obowigzujgcymi normami i przepisami, ryzyko
wystgpienia katastrof budowlanych bedzie ograniczone. Analiza k.i.p. oraz jej uzupetnienia
wykazata, ze ze wzgledu na potozenie geograficzne przedsiewziecie nie jest zagrozone ryzykiem
katastrofy naturalnej, w szczegdlnosci w wyniku wystgpienia: trzesien ziemi, powodzi czy
osuwisk. Biorgc pod uwage rodzaj przedsiewziecia oraz jego zakres, uwzgledniajgc rozwigzania
technologiczne i organizacyjne, nie przewiduje sie znaczacego wptywu przedsiewziecia na
zmiany klimatu na etapie realizacji, eksploatacji i likwidacji. Uwzgledniajgc przewidywany
zakres i technologie prac budowlanych, oraz przyjete rozwigzania konstrukcyjne
i technologiczne planowanych obiektdw iinstalacji nie przewiduje sie, aby na etapie realizacji,
eksploatacji i likwidacji wystgpity problemy z adaptacjg do postepujgcych zmian klimatu.

W kontekscie art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. a, b, ¢, d, f, g, h, i, j ustawy o0o$ w oparciu
o przedstawione uzupetnienie do k.i.p. ustalono, ze planowany zbiornik/zbiorniki na ciekty azot
nie bedg zlokalizowane na obszarach ochronnych zbiornikéw wdd $rédlgdowych i w strefach
ochronnych uje¢ wdd podziemnych. Z przedstawionej dokumentacji wynika, ze teren objety
whnioskiem nie znajduje sie na obszarach wybrzezy i Srodowiska morskiego. Przedsiewziecie nie
bedzie realizowane na obszarach goérskich i leSnych. Teren objety wnioskiem o wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach nie znajduje sie na obszarach przylegajgcych do jezior.
Planowane przedsiewziecie nie bedzie zlokalizowane na obszarach uzdrowiskowych i ochrony
uzdrowiskowej. Teren objety wnioskiem o wydanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach jest potozony w granicach miasta Pleszewa. W zwigzku z realizacja
i eksploatacjg przedmiotowego przedsiewziecia nie przewiduje sie przekroczenia standarddéw
jakosci srodowiska.

Uwzgledniajac kryteria, o ktérych mowa w art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. c ustawy 0o$ nalezy stwierdzic,
iz eksploatacja przedsiewziecia nie bedzie sie wigzata z nadmiernym wykorzystaniem zasobow
naturalnych.

Odnoszac sie doart. 63 ust. 1 pkt 2 lit. e ustawy 00$, na podstawie przedstawionych materiatéw
stwierdzono, ze teren przeznaczony pod przedsiewziecie zlokalizowany jest poza obszarami chronionymi
na podstawie ustawy z 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2026 r. poz. 13 ze zm.). Najblizej
pofozonym obszarem chronionym jest obszar Natura 2000 jest specjalny obszar ochrony siedlisk
Glinianki w Lenartowicach oddalony o 3,47 km.

Realizacje przedsiewziecia zaplanowano poza obszarami waznymi dla ptakdw wojewddztwa
wielkopolskiego wyznaczonymi w opracowaniu Przemystawa Wylegaty, Stanistawa Kuzniaka, Pawta T.
Dolaty Obszary wazine dla ptakéw w okresie gniazdowania oraz migracji na terenie wojewddztwa
wielkopolskiego (opracowanie na zlecenie Wielkopolskiego Biura Planowania Przestrzennego. Poznan,
2008, mscr.) oraz poza korytarzami ekologicznymi nalezgcymi zaréwno do sieci korytarzy istotnych dla
populacji duzych ssakéw lesnych oraz spdjnosci siedlisk lesnych i wodno-btotnych w skali krajowe;j
i kontynentalnej, jak i korytarzy o znaczeniu lokalnym.

Przedsiewziecie zlokalizowane jest takie poza krajobrazami priorytetowymi wyznaczonymi
w Audycie krajobrazowym wojewddztwa wielkopolskiego; nie wprowadza do Srodowiska obiektéw



znacznej wysokosci, w tym dominant krajobrazowych. Bedzie realizowane w obrebie funkcjonujacego
zaktadu, na terenie utwardzonym i pozbawionym roslinnosci; nie wymaga usuniecia drzew lub krzewdw.

Majac na uwadze lokalizacje przedsiewziecia na terenie funkcjonujacego zaktadu, poza formami
ochrony przyrody, brak koniecznos$ci usuwania drzew lub krzewdéw, a ponadto jego skale i charakter, nie
przewiduje sie znaczgco negatywnego oddziatywania przedsiewziecia na etapie realizacji, eksploatacji i
likwidacji na Srodowisko przyrodnicze, w tym na krajobraz i bioréznorodnosé rozumiang jako liczebnosé
i kondycje populacji wystepujgcych gatunkéw, w szczegdlnosci gatunkéw chronionych, rzadkich lub
gingcych oraz ich siedliska, w tym utrate, fragmentacje lub izolacje siedlisk oraz zaburzenia funkcji przez
nie petnionych, a takze ekosystemy — ich kondycje, stabilno$¢, odpornosc na zaburzenia, fragmentacje i
petnione funkcje w srodowisku. Inwestycja nie powinna takze spowodowac nadmiernej eksploatacji lub
niewtasciwego wykorzystania zasobéw przyrodniczych, czy przyczyni¢ sie do rozprzestrzeniania sie
gatunkéw obcych. Ze wzgledu na lokalizacje planowanej inwestycji poza obszarami chronionymi nie
nastgpi réwniez negatywne oddziatywanie inwestycji na gatunki, siedliska gatunkow lub siedliska
przyrodnicze bedgce przedmiotami ochrony obszaréw Natura 2000 oraz cele ochrony obszaréw Natura
2000, integralnos¢ obszaréw Natura 2000 lub ich powigzanie z innymi obszarami, a takze na inne obszary
chronione. Nie przewiduje sie réwniez negatywnego oddziatywania skumulowanego planowanej
inwestycji na Srodowisko przyrodnicze, w tym na cele i przedmioty ochrony obszaréw Natura 2000.

Zgodnie z art. 63 ust. 1 pkt 3 ustawy o00$ przeanalizowano zasieg, wielkos¢ i ztozonosé
oddziatywania, jego prawdopodobienstwo, czas trwania, czestotliwos¢ i odwracalnos¢, mozliwosci
ograniczenia oddziatywania, a takze mozliwos¢ powigzan z innymi przedsiewzieciami ustalono, ze
realizacja planowanego przedsiewziecia, z uwagi na rodzaj, cechy i skale mozliwego oddziatywania, nie
pociggnie za sobg zagrozen dla Srodowiska i przedmiotowe przedsiewziecie nie bedzie transgranicznie
oddziatywa¢ na $rodowisko.

Z uwagi na skale, charakter i stopien ztozonosci oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko
oraz brak znaczgco negatywnego wptywu na obszary wymagajgce specjalnej ochrony ze wzgledu na
wystepowanie gatunkdw rosdlin, grzybdw i zwierzat, ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych
ochrong, dla przedmiotowego przedsiewziecia, nie ma potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania
na srodowisko.

Zgodnie z obowigzujacym ,,Planem gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry” (Dz. U.
z 2023 r. poz. 335) przedsiewziecie zlokalizowane jest na obszarze dorzecza Odry, w regionie wodnym
Warty, w granicach obszaru zlewni Jednolitych Czesci Wod Powierzchniowych (JCWP) o kodzie:
RW600010184949 — Ner, a takze w granicach Jednolitej Czesci Wéd Podziemnych JCWPd o kodzie
PLGW600081.

Stan JCWPd o kodzie: PLGW600081 oceniono jako dobry pod wzgledem ilosciowym, jak i pod
wzgledem chemicznym. Ocene ryzyka nieosiggniecia dobrego stanu chemicznego i iloSciowego
okreslono jako ,niezagrozona”. Zasoby JCWPd PLGW600081 podlegaja ochronie z uwagi na ich
wykorzystywanie do celdow zaopatrzenia ludnosci w wode do picia. Projektowane przedsiewziecie nie
znajduje sie w strefie ochrony bezposredniej ani posredniej uje¢ wody.

JCWP o kodzie RW600010184949 — Ner ma status silnie zmienionej czesci wdd. Zlewnia jest
monitorowana, charakteryzuje sie ztym stanem i oceng ryzyka okreslong jako zagrozona nieosiggnieciem
celdw srodowiskowych. Potencjat ekologiczny na podstawie monitoringu jakosci wéd powierzchniowych
okreslono jako staby, natomiast stan chemiczny ponizej stanu dobrego. W JCWP wystepuje presja



troficzna (nawozenie i depozycja), eutrofizacja, presja hydromorfologiczna (prostowanie koryta — rzeki
gtéwne i pozostate rzeki; budowle pietrzace — rzeki gtéwne) oraz presja chemiczna (zrédta rozproszone
— rozwdj obszaréw zurbanizowanych). Celem S$rodowiskowym dla ww. JCWP jest osiggniecie
umiarkowanego potencjatu ekologicznego (ztagodzone wskazniki: azot ogdlny, azot azotanowy,
fosforany, przewodnos¢ elektrolityczna wtasciwa w 20°C, 10; pozostate wskazniki - 1l klasa jakosci);
zapewnienie droznosci cieku dla migracji ichtiofauny o ile jest monitorowany wskaznik diadromiczny D
oraz osiggniecie ponizej dobrego stanu chemicznego (dla ztagodzonych wskaznikéw: benzo(a)piren(w),
benzo(g,h,i)perylen(w) i dobrego stanu chemicznego dla pozostatych wskaznikéw. JCWP Ner nie jest
przeznaczona do poboru wody na potrzeby zaopatrzenia ludnosci w wode do spozycia. Dla wskaznikdw:
fosfor ogdlny, MIR, MMI, nikiel(w) z uwagi na warunki naturalne zastosowano odstepstwo z art. 4 ust. 4
RDW z terminem osiggniecia celu srodowiskowego do 2027 r., a dla substancji priorytetowych
wprowadzonych dyrektywg 2013/39/UE z uwagi na brak mozliwosci technicznych i nieproporcjonalnosé
kosztéw do 2039 r. Dla wskaznikéw azot ogdlny, azot azotanowy, fosforany, przewodnosc elektrolityczna
wtasciwa w 20°C, 10, benzo(a)piren(w), benzo(g,h,i)perylen(w) ustanowiono odstepstwo z art. 4 ust. 5
RDW z uwagi na brak mozliwosci technicznych.

Przedmiotowe przedsiewziecie nie kwalifikuje sie do inwestycji i dziatan, ktére wymagaja
uzyskania oceny wodnoprawnej, o ktérych mowa w rozporzadzeniu Ministra Gospodarki Morskiej
i Zeglugi Srédladowej z dnia 27 sierpnia 2019 r. w sprawie rodzajéw inwestycji i dziatan, ktére
wymagajg uzyskania oceny wodnoprawnej (Dz.U. z 2019 r., poz. 1752).

Analiza dostepnych zrédet kartograficznych wykazata, ze planowane przedsiewziecie bedzie
znajdowac sie poza obszarem Gtéwnego Zbiornika Wéd Podziemnych GZWP.

Teren przedsiewziecia zlokalizowany jest poza obszarami objetymi ochrong na podstawie
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2026 poz. 13 tj.).

Ustalono, ze teren na ktérym zlokalizowane jest przedsiewziecie nie lezy w granicach obszaréw
szczegdllnego zagrozenia powodzig w rozumieniu art. 16 pkt 34 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. - Prawo
wodne.

Zgodnie z informacjami przedstawionymi w k.i.p. na terenie dziatek inwestycyjnych nie znajduja
sie strefy ochronne uje¢ waéd, inwestycja zlokalizowana bedzie poza obszarami wodno — btotnymi oraz
innymi obszarami o ptytkim zaleganiu wéd podziemnych, a jej realizacja nie spowoduje zmian stosunkdéw
wodnych na omawianym terenie. Inwestycja nie wymaga prac odwiadniajacych, osuszania terenu czy
poboru wody. W zasiegu jego oddziatywania nie wystepujg tereny szczegdlnego zagrozenia powidzig, o
ktérych mowa w art. 16 pkt 34 ww. ustawy Prawo wodne. Planowana inwestycja bedzie instalacjg
nieposiadajacg statej obstugi. Na terenie planowanej inwestycji nie bedzie odbywat sie pobdr wody, nie
bedy powstawaty Scieki socjalno-bytowe. Wody opadowe i roztopowe bedg zagospodarowane
w granicach dziatek w sposdb zapewniajgcy ochrone $rodowiska, beda swobodnie sptywaé na
nieutwardzone podtoze.

Z przedstawionej charakterystyki przedsiewziecia nie wynikajg presje mogace oddziatywac na
stan czesci wod lub zagrazajgce osiggnieciu ustalonych dla nich celéw srodowiskowych, a zastosowane
srodki minimalizujgce ewentualny negatywny wptyw na srodowisko gruntowo —wodne zapewnig jego
ochrone.

Zatem, majgc na wzgledzie charakter i skale oddziatywania, zastosowane rozwigzania i technologie
oraz skale oddziatywania przedsiewziecia, przy zatozeniu realizacji okreslonych w niniejszej decyzji



warunkow majgcych ograniczy¢ jego negatywne oddziatywanie nie stwierdza sie prawdopodobieristwa
oddziatywania na pozostajgce w zasiegu oddziatywania jednolite czesci wéd w zakresie stwarzajgcym
zagrozenie dla realizacji celdw srodowiskowych, o ktérych mowa w art. 56, art. 57, art. 59 i art. 61
ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. — Prawo wodne, a okreslonych dla tych czesci wéd w ,Planie
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry”, przyjetym rozporzadzeniem Ministra
Infrastruktury z dnia 16 listopada 2022 r. (Dz.U. z 2023 poz. 335).

W trakcie prowadzonego postepowania poinformowano strony o toczgcym sie postepowaniu —
obwieszczenie 0S5.6220.1.2.2026.JB1 z dnia 12.03.2026 r., przed wydaniem przedmiotowe] decyzji
zostato wydane obwieszczenie 0S5.6220.1.2.2026.JB7 z dnia 30.06.2026 r. umozliwiajac tym samym
mozliwo$¢ czynnego udziatu w postepowaniu i wypowiedzenia sie do ztozonych zgdan wniosku.

Biorgc pod uwage powyzsze nalezato postanowié jak w sentencji.

Pouczenie

1. 0Od decyzji niniejszej stuzy odwotanie do Samorzgdowego Kolegium Odwotawczego w Kaliszu za
moim posrednictwem w terminie 14 dni od dnia doreczenia decyzji.

2. Decyzje o sSrodowiskowych uwarunkowaniach dotacza sie do wniosku o wydanie decyzji, o ktérych
mowa w art. 72 ust. 1, oraz zgtoszenia, o ktérym mowa w art. 72 ust. 1la ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnieniu informacji o sSrodowisku ijego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz.U. z 2026 r.
poz. 670 tj.).

3. Ztozenie wniosku lub dokonanie zgtoszenia nastepuje w terminie 6 lat od dnia, w ktérym decyzja
o srodowiskowych uwarunkowaniach stata sie ostateczna, z zastrzezeniem art 72 ust. 4 i 4b w/w
ustawy.

4. Ztozenie wniosku lub dokonanie zgtoszenia moze nastgpi¢ w terminie 10 lat od dnia, w ktérym
decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach stata sie ostateczna, o ile strona, ktéra ztozyta
whiosek o wydanie decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach, lub podmiot, na ktéry zostata
przeniesiona ta decyzja, otrzymali, przed uptywem terminu, o ktérym mowa w art. 72 ust. 3 z dnia
3 pazdziernika 2008r. o udostepnieniu informacji o $rodowisku ijego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz.U. z 2026 .
poz. 670 tj.), od organu, ktéry wydat decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach w pierwszej
instancji, stanowisko, ze aktualne s3 warunki realizacji przedsiewziecia
okreslone w decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach lub postanowieniu, o ktdrym
mowa w art. 90 ust. 1, jezeli byto wydane. Zajecie stanowiska nastepuje na wniosek
uwzgledniajacy informacje na temat stanu Srodowiska i mozliwosci realizacji warunkdéw
wynikajgcych z decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach lub postanowienia, o ktérym mowa
w art. 90 ust. 1, jezeli byto wydane. Wniosek, o ktérym mowa w zdaniu drugim, sktada sie do



organu nie wczes$niej niz po uptywie 5 lat od dnia, w ktédrym decyzja o Srodowiskowych
uwarunkowaniach stata sie ostateczna.

5. Przed uptywem terminu do wniesienia odwofania strona moze zrzec sie prawa do wniesienia
odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje. Z dniem doreczenia
organowi administracji publicznej oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwotania
przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna i prawomocna. (zgodnie z art.
127a ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2025 .
poz. 1691 tj.).

Otrzymuja:

1. Domer Sierecki Sp. J. poprzez petnomocnika: Przedsiebiorstwo Projektowo — Ustugowe MAX Katarzyna
Wichman, ul. Bocheriska 8/2, 61-324 Poznanh

2. a/a

Do wiadomosci:

1. strony postepowania

2. Panstwowe Gospodarstwo Wodne, Wody Polskie, Zarzad Zlewni w Kaliszu, ul. Skarszewska 42A, 62-800
Kalisz

3. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu, ul. Kosciuszki 57, 61-891 Poznar
Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Pleszewie, ul. Poznanska 30, 63-300 Pleszew

10



Zatgcznik do decyzji 05.6220.1.2.2026.JB8 z dnia 29.07.2026 r.

CHARAKTERYSTYKA PRZEDSIEWZIECIA

1. Rodzaj przedsiewziecia

W ramach planowanego przedsiewziecia przewiduje sie montaz zbiornika/zbiornikéw ciektego

azotu o tagcznej pojemnosci do 20 m? z parownicami atmosferycznymi oraz niezbedna infrastrukturg
techniczng na dziatce o numerze ewidencyjnym 3639, obreb Miasto Pleszew, gmina Pleszew.
Firma Domer Sierecki Sp. J. zajmuje sie miedzy innymi produkcjg instalacji centralnego ogrzewania,
w tym akcesoridw do kottdw, sterownikéw, dmuchaw, wentylatoréw czy podajnikdw do kottéw. Na
terenie zaktadu przy Al. Wojska Polskiego 1a i 1b w miejscowosci Pleszew zlokalizowane sg dwie
wycinarki laserowe do blach stalowych, w ktérych gazem procesowym jest azot.

Obecnie na terenie zaktadu znajduje sie zbiornik na ptynny azot o pojemnosci 3 m3. W zwigzku
z matg pojemnoscia i utrudnionym dojazdem do tego zbiornika, inwestor podjat decyzje o budowie
instalacji naziemnej do magazynowania ciektego azotu. Projektuje sie zbiornik lub dwa zbiorniki
o tacznej objetosci do 20 m3 (docelowa) firmy Air Liquide lub innej firmy. W pierwszym etapie
projektuje sie jeden zbiornik o pojemnosci 10 m3 (RHP10), w drugim etapie dotozony zostanie drugi
zbiornik o pojemnosci 10 m3? lub zamiane 10 m® na 20 m® (RHP21). Zaprojektowana ptyta
fundamentowa jest przygotowana na obydwa warianty (docelowo 2 zbiorniki po 10 m3 lub jeden
zbiornik 20 m3). Lokalizacja zbiornika wzgledem innych obiektéw spetnia wszystkie wymagania
producenta, co pozwoli na bezpieczng eksploatacje.

Projektowana instalacja do naziemnego magazynowania substancji, ciektego azotu
o pojemnosci 20 m*® z parownicami atmosferycznymi oraz niezbedna infrastrukturg techniczna
w miejscowosci Pleszew potozona jest poza miejscowymi planami zagospodarowania przestrzennego.

2. Rodzaj technologii

Poprzez wysokiej klasy rozwigzania techniczne i technologiczne, inwestycja nie bedzie szkodliwa
dla srodowiska naturalnego, a pozwoli na rozwdj i zrealizowanie celéw inwestora.

Na instalacje naziemnego magazynowania ciektego azotu wybrano zbiornik / zbiorniki o tgcznej
pojemnosci do 20 m3 firmy Air Liquide (dopuszcza sie, ze bedg to zbiorniki innego producenta o takich
samych parametrach). Bedg to zbiorniki kriogenicznego, dwuptaszczowe z izolacjg prézniowo —
perlitowa. Zbiornik wewnetrzny wykonany ze stali chromowo-niklowej odpornej na niskie temperatury
(dot. LOX, LIN, LAR), zbiornik zewnetrzny wykonany ze stali weglowej zabezpieczony przez korozja,
wykonane zgodnie z dyrektywg PED 97/23/CE (normg europejskg okreslajgcg standardy
projektowania, produkcji i testowania urzadzen pracujgcych przy zwiekszonym cisnieniu) oraz
normami EN 13458 i UBC, dostarczone z kompletng armaturg (zawory odcinajace, zawory
bezpieczenstwa, urzadzenia pomiarowe, itp.), wykonang w wiekszosci ze stali nierdzewnej, co wptywa
na przedtuzong zywotnos¢ elementdéw. Zbiornik wewnetrzny zabezpieczony jest podwdjnym zaworem
bezpieczenstwa, a kazdy zawér zapewnia petne bezpieczeristwo zbiornika, zawory bezpieczeristwa
mozna okresowo kontrolowaé bez koniecznosci zmiany cisnienia w zbiorniku dzieki zastosowaniu
zaworu tréjdroznego, ptytka bezpieczenstwa chroni zbiornik zewnetrzny oraz zbiornik wewnetrzny
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przed nadcisnieniem. Na terenie zaktadu docelowo stang dwa zbiorniki RHP10 (pojemnos¢ uzytkowa
9670 dm?, $rednica wewnetrzna 1900 mm, wysoko$é catkowita 7430 mm, maksymalne ci$nienie
robocze 33 bar, masa wtasna 6800 kg) lub jeden zbiornik RHP21 (pojemnos$¢ uzytkowa 19590 dm?,
Srednica wewnetrzna 2200 mm, wysokos¢ catkowita 9430 mm, maksymalne cisnienie robocze 33 bar,
masa wtasna 11500 kg). Na instalacje naziemnego magazynowania ciektego azotu sktadac sie beda
parownice atmosferyczne o specjalnej konstrukcji wykonana z aluminium gwarantujgca duzg
powierzchnie wymiany cieplnej, wykonane zgodnie z UBCi ANSI A 58.1 oraz zgodnie z wymogami norm
dla urzadzen pracujacych przy zwiekszonym ciénieniu, takich jak: ASME, TUV, PED, ISQL, wielko$¢ i ilos¢
parownic dobierana jest w zaleznosci od przeptywu i profilu zuzycia.

3. Warianty przedsiewziecia

Wariantowanie obejmuje cate spektrum dziatan, w tym poszukiwanie alternatywnych
rozwigzan: wzgledem lokalizacji przedsiewziecia, rodzaj materiatéw i Zrédto ich pochodzenia,
terminarza prac, wielkosci obszaru zajetego pod inwestycje. Wariant analizowany w karcie
informacyjnej jest najlepszym rozwigzaniem, ktére ma na celu zrealizowanie zatozen rozwojowych
inwestora oraz zminimalizowanie wptywu na srodowisko naturalne.

Wariant polegajgcy na niepodejmowaniu przedsiewziecia, pozostawieniu istniejgcego stanu na
tych dziatkach, jest niekorzystny w odniesieniu do zatozen sposobu zagospodarowania sgsiednich
terenéw. Nalezy wzigé¢ pod uwage, ze inwestor przejmujac teren, zrobit to w okreslonym celu, aby
zrealizowad swoje zamierzenia inwestycyjne, a wariant niepodejmowania przedsiewziecia, nie pozwala
na osiggniecie tych celow.

W trakcie opracowywania koncepcji brano pod uwage, aby uzyskaé jak najlepsze efekty pod
wzgledem funkcjonalnym, lokalizacyjnym i ekonomicznym, przy jednoczesnej dbatosci o ochrone
srodowiska naturalnego, zapewnienie waloréw estetycznych oraz zapewnienie komfortu zycia na
okolicznych terenach. Skala inwestycji i zastosowane rozwigzania (w oparciu 0o nowoczesne
technologie i standardowe rozwigzania), pozwalajg zaktadaé, ze zaden z komponentéw srodowiska
naturalnego nie bedzie obcigzony ponadnormatywnie. Inwestycja nie narusza débr materialnych oséb
trzecich, nie narusza débr kultury i zabytkow.

Opisany w karcie informacyjnej przedsiewziecia wariant technologii, wykorzystanej w
projektowanej instalacji naziemnego magazynowania ciektego azotu w miejscowosci Pleszew jest
jedynym wypracowanym i przyjetym do realizacji projektem. Nie ma przygotowanych innych
projektéw, wariantéw inwestycyjnych — na terenie zaktadu ze wzgledéw bezpieczenstwa (odlegtosci
zbiornika / zbiornikdw od innych obiektow wrazliwych) nie ma mozliwosci wskazania innej lokalizacji
zbiornikdw na ciekty azot.
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